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UVODEM

Charakteristickym rysem mést byvala vidy pritomnost dostate¢ného poctu femeslnikid
a obchodnikd. Prestoze fada zejména malych mést méla postaveni femeslnicko-zemédélského
mésta, znamenal rozvoj femeslné vyroby vzdy ekonomicky posun a zvy$ovani zivotni urovné
obyvatel mésta. Jen néktera femeslna odvétvi se orientovala na export do vzdalenéj$ich mist,
vétsina femeslnikd pracovala pro mistni trh, kde nachézeli odbytisté svych vyrobki. Remeslnici
se postupné zacali sdruzovat v organizacich zvanych cechy (nékdy téz poradek, pripadné
bratrstvo), at uz na zakladé vlastniho rozhodnuti, ¢i z popudu vrchnosti, respektive méstské

rady.

V Brandyse nad Labem, poddanském méstecku, se prvni cechy zacaly formovat jesté pred
jeho povysenim na mésto v roce 1581. Lze predpokladat, Ze pravé vytvoreni mistniho trhu
a fungovani femeslné vyroby bylo jednim z predpokladi pro povyseni Brandysa na mésto a jeho
dalsi hospodarsky rozvoj. Prvni signély k zavedeni jakési cechovni organizace ze strany vrchnosti
muzeme v nékterych oborech sledovat uz pred polovinou 16. stoleti, nicméné skute¢né cechy
s pevnou organizaci a pravidly se zde s jistotou vytvarely od roku 1560, kdy mame pro néktera
femesla doloZené volby cechmistrii a prvni cechovni artikule. K brandyskym cechtim ustavenym
béhem 16. stoleti pribyly v nasledujicich dvou stoletich cechy dal$i a ve vysledné podobé
zahrnovaly pfedev$im femeslniky potravinatskych, odévnich, kovodélnych, dfevozpracujicich
a stavebnich obort.

Problematika historie brandyskych cechi nebyla dosud plné zpracovana. Pouze dil¢i
pozornost jim byla vénovana v obsahlé, ale spiSe vSeobecné pojaté praci o Brandyse nad Labem
Justina Véclava Praska, sepsané na pocatku 20. stoleti. Autor si v§imal této stranky méstského
zivota jen okrajové, a to na zakladé informaci méstskych knih z doby pred tficetiletou vélkou,
pri¢emz se jeho pozornost vyraznéji soustfedila na nakladniky, ktefi vsak nepatfili k cechtim
femeslnickym. Dokumenty, vzeslé z ¢innosti jednotlivych cechtl, nebyly zatim vyuzity vibec.!

Pisemné prameny zasadni pro poznani vzniku, skladby a ¢innosti brandyskych cecht jsou
ulozeny ve Statnim okresnim archivu Praha-vychod ve Zdibech-Pfemysleni. Nejstarsi zapisy
o pusobnosti cecht zachycuji jiz zminéné méstské knihy (tzv. pamétni knihy) Brandysa nad
Labem, vedené od poloviny 16. stoleti, v nichZ jsou mimo jiné opsana i néktera cechovni statuta.
K nim se pfidruzuji pisemnosti jednotlivych cechovnich korporaci z obdobi 17.-19. stoleti,
mezi nimiz dominuje Ucetni materidl a zaznamy o prijimani mistrd, tovary$i a ucedniki.
Neékteré dokumenty umoznuji vedle informaci o ¢lenech cechu a cechovnim hospodareni
rekonstruovat i v§edni Zivot femeslnikil a vzajemné spory. Bohuzel dochovany material neni
uplny, nebot fada dokumentt vzala v pribéhu ¢asu za své.

Z ¢innosti brandyskych cechti se zachovaly nejen pisemné doklady, ale i hmotné prameny,
které se nachazeji v Oblastnim muzeu Praha-vychod, kam se dostaly jako jedny z nejstarsich
prirtstkdl muzea, zalozeného v roce 1911. Najdeme mezi nimi jak pfedméty dtlezité pro vnitfni
zivot cechd, tak i pfedmeéty uréené zejména pro prezentaci cechovnich femeslnikd na verejnosti.

Yustin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem, mésto, panstvi a okres I, Brandys n. L. 1908.



Cechy totiz plnily vedle své praktické funkce také spolecenské poslani, uplatiujici se zejména
pti okazalych verejnych akcich kulturniho ¢i nabozenského charakteru, jako byly pohiby, rizné
slavnosti ¢i pouté, ¢imz spoluvytvarely vnéjsi kulturni projev mésta. Aby se kazdy jednotlivy
cech odlisil od ostatnich, nechaval si zdobit své predméty symboly typickymi pro své femeslo.

Pravé identifikace téchto cechovnich predmétii, zahajend pred tfemi lety, stdla na pocatku
hlubsiho zdjmu o téma brandyskych cechii. Tehdy se tato problematika jevilajako pomérné snadna
ajasnazalezitost. Brzy se ale ukdzalo, ze eviden¢ni zaznamy jsou zatiZené chybami a nepfesnostmi,
které vyplyvaly mimo jiné i z malo vypovidajicich zapist v nejstarsich prirastkovych knihach
muzeazpocatku20.stoleti. Teprve pfi podrobnéjsim studiu bylo zjisténo, Ze do okruhu cechovnich
artefaktl patfi i nékolik dalSich predmétti, o nichz se dosud v této souvislosti neuvazovalo.
K identifikaci téchto predméta prispéla z¢asti znalost symboliky jednotlivych cechd, nebot pravé
ikonografie se zde stava jednim z voditek pro uréeni ptivodce. Je tfeba mit ale na paméti, ze vedle
symboll obecné uzivanych cechy i vjinych méstech, se zde projevuji i mistni specifika, souvisejici
s mistem pusobnosti cechu ¢i s oblibou urcitého svétce. Protoze vSak samotna ikonografie
nemobhla stadit ptiurcovanijednotlivych pfedméti a uz vitbec nemohla podat obecnéjsiinformace
o brandyskych cesich, ukdzala se potfeba podrobnéjsiho studia archivniho materialu.?

Studium archivnich i hmotnych prament tak umoznilo komplexnéji zpracovat sledované
téma. Ackoli jsou pisemnosti jednotlivych cechti zachovany nerovnomérné, jednd se o soubor
dokumentt prakticky vSech brandyskych cechti a ve spojitosti s hmotnymi prameny muzejni
povahy podavaji pomérné ucelenou informaci o sledovanych cesich, byt v detailu ziistavaji nékteré
oblasti cechovni piisobnosti pro nedostatek pramenti stale neobjasnéné. Tézisté publikace tkvi
ve zpracovani archivniho materidlu, hmotné prameny jsou ¢tenafi priblizeny formou obrazové
dokumentace.

2 Nékteré dile poznatky byly jiz publikovany: Milan PATRA, Katalog cechovnich predmétii uloZenych v Oblastnim muzeu
Praha-vychod, Studie a zpravy Oblastniho muzea Praha-vychod v Brandyse nad Labem a Staré Boleslavi 16, 2007,
s.109-119, 197-207; Karin PATROVA — Milan PATRA, Cechovni korouhve ze sbirek Oblastniho muzea Praha-vychod,
in: Textil v muzeu. Soubor stati k problematice identifikace historického odévu a textilii, red. Pavla Stohrovd, Brno
2008, s. 36-38. Predkladana kniha nékterd zjisténi upravuje a déle dopliuje zejména na zakladé pisemného materialu,
ktery nebyl ve zminénych prispévcich vyuzit.



[. VZNIK A VYVO] CECHOVNICH ORGANIZACI V CECHACH

Pocatky cechovnich organizaci spadaji do stfedovéku, kdy ve méstech vznikaji prvni cechy
jako profesni korporace femeslniki jednoho femesla. Objevily se rizné nazory na to, zda cechy
navézaly na dobrovolna nabozenska bratrstva, nebo vznikly pod tlakem méstské rady. Remesl-
nici organizovani v ce$ich mohli snaze eliminovat konkurenci cizich femeslniki a diktovat spo-
trebitelim ceny a kvalitu svych vyrobkd, na druhou stranu diky zavedenym vnitfnim pravidlim
zajistovali plynulé zasobovani své obce zakladnimi vyrobky. Tato stranka cechovni politiky byla
obzvlasté dilezita u potravinarskych femesel, konkrétné u pekari a feznikd, u nichz nestacilo
napéct chleba a ptipravit vysekové maso, ale také rozlozit jejich prodej tak, aby byly denné k dis-
pozici. Nezanedbatelna byla i role ndbozenska, nebot femeslnici spole¢né navstévovali boho-
sluzby a zajistovali pohiby svych zemfelych druht.!

Prvni zpravy o cechovni orga-
nizaci v Cechich se dochovaly
z prazského prostredi. V roce
1318 si nechali stvrdit své orga-
nizované spolecenstvi od rych-
tafe a méstské rady krej¢i na
Starém Mésté prazském, o néko-
lik let pozdéji se zarodky cecho-
vnich korporaci objevuji u praz-
skych zlatnikd, platnért, slado-
vnikii a soukenikil. Tendence
k ustavovani femeslnych orga-
nizaci se $ifi z Prahy do dal-
§ich oblasti a objevuje se ze-
jména v kralovskych méstech.
K roku 1337 vime o spolecenstvi
teznikt v Ceskych Budé&jovicich, Bedndfi p¥i prdci
schvalené kralem Janem Lucem-

Bedndfi patfili k tradi¢nim femeslnikiim a svymi vyrobky zdsobovali
burskym, zdhy ndsleduji potvr- nejendomdcnosti, alekuptikladuitemesinikypotravindiskychodvétvi.
zeni cecht i v nékterych venkov-

sk}'rch méstech.? Skolni obrazy podle navrhu Karla Slavoje Amerlinga z let 1851-1865.

! Navaznost cechti na dobrovolna nédbozenska bratrstva predpokladal Zikmund WINTER, Déjiny femesel a obchodu
v Cechdch v XIV. a v XV. stoleti, Praha 1906, s. 180-181. Jeho nazor poopravil Bedtich MENDL, Pocdtky nasich cechii,
Cesky ¢asopis historicky 33,1927, s. 1-13, ktery povazoval cechy za nucenou organizaci, diktovanou méstskou spravou.
Vznik mistniho trhu jako zasadni pfedpoklad rozvoje cechovnich organizaci zdtiraznil Josef JANACEK, Prehled vyvoje
femesiné vyroby v Ceskych zemich za feudalismu, Praha 1963, s. 98-108.

2 Vyvojem, strukturou a &innosti cecht se zabyvali predevsim Z. WINTER, Déjiny femesel a obchodu v Cechdch v XIV.
a v XV. stoleti; TYZ, Remeslnictvo a Zivnosti XVI. véku v Cechdch, Praha 1909; TYZ, Cesky priimysl a obchod v XV. véku,
Praha 1913 a J. JANACEK, Prehled vyvoje femeslné vyroby. Obecny piehled i s dali literaturou pod4va nejnovéji
Akademicka encyklopedie Ceskych déjin, A-C, red. Jaroslav PANEK, Praha 2009, s. 287-290.



L Vznik a vyvoj cechovnich organizaci v Cechdch

Z vyznamnych mést se cechy $ifily i do mensich mést, kde
¢asto pribuzna femesla sdruzovala ve spolecném cechu. Pokud
takovy cech zahrnoval tfi a vice femesel, fikalo se mu rajcech
(rejcech). Tak se pomérné casto sdruzovali kovari, kolari
a bednafi, jejichz spoluprace bylo zapottebi pro zhotoveni
nékterych finalnich vyrobkit. Sdruzena femesla nemusela
byt vzdy ptibuzného charakteru, mohla slu¢ovat i dost od-
lisna femesla. Jejich spojeni vyplyvalo z nedostatku mistrt
nékterych femesel ve mésté, a pokud tito femeslnici chtéli
zalozit cech, museli se domluvit s femeslniky jinych profesi.
Neéktera mensi mésta méla cech spole¢ny pro vSechna tamni
femesla. Postaveni jednotlivych femesel ve sdruzeném cechu
nemuselo byt vzdy rovnopravné. Zalezelo na sile a poctu fe-
meslnika. Tam, kde byla dil¢i femesla rovnomérné zastou- Symbolika sdruzeného cechu
pena, objevila se jména vSech téchto femesel v nazvu cechu na korouhvi
a kazdé femeslo bylo ve vedeni cechu reprezentovano star-
$im mistrem. Pokud ale vyrazné prevazovali mistfi jednoho
femesla nad ostatnimi, zajistili si pochopitelné také vétsi Py >

: o . pracovnich ndstrojii jednotlivych
pravomoci uvnitf cechu. KdyZ se postupem doby pocet mis- ", o1 pod nimi jsou uvedena
tri nékterého femesla dostatecné zvysil, mohlo dojit K jejich  jiugna i cechmistrii a inspektora.
vystoupeni ze spole¢ného cechu a k zalozeni cechu vlastniho.

Vs v

Spojent ti femesel v jednom cechu
je naznaceno vyobrazenim souboru

Remeslnici stejnych vyrobnich odvétvi se mohli sdruzovat také v cesich zahrnujicich véts
oblast. Takové cechy, at uz se spole¢nou spravou a jednotnym fadem, nebo jen volnéji sdruzujici
femeslniky dvou ¢i vice mést, se nachazely v Praze, kde byly nékteré cechy spole¢né pro Staré
i Nové Mésto prazské, nebo pro vSechna prazska mésta, cetné byly i na venkové, zvlasté na vét-
$ich panstvich. Cech byval v nejvyznamnéj$im mésté prislusné oblasti a vSichni mistfi stejného
femesla z okolnich mést a méstecek museli byt jeho ¢leny i se svym cechem, pokud si ho zfidili.
Jinou formou meziméstskych cecht bylo jejich rovnopravné sdruzeni, které se fidilo stejnymi
statuty.

Spojeni nékterych cecht se mohlo dit na krajské trovni i v ramci celé zemé. Zemské cechy
byly ty, které se fidily jednotnymi statuty a za svtij hlavni cech povazovaly prazsky cech prislus-
ného femesla. Kromé vyzadani statut u prazského cechu byla ale jejich vzajemnd vazba volna
a prazsky cech nijak nezasahoval do kompetenci venkovskych cechii. Takto organizovani byli
napriklad uz v 15. stoleti mlynafi, feznici, sladovnici, kovari, koze$nici aj. U zemského cechu
v Praze mohli zazadat o prijeti také venkovsti femeslnici, ktefi neméli vlastni cech. Mohli se stat
mistry a ¢leny prazského cechu, ale ¢astéji vstupovali jen pod ochranu cechu jako prespolni (hos-
tinsti), aby nemuseli skladat mistrovskou zkousku a platit cechu pravidelné poplatky. Pod ochra-
nou prazského cechu a s jeho védomim ale mohli ptijimat u¢edniky a davat jim za vyucenou.

Cechovni femeslnici si nechavali pfi ustaveni cechu stvrzovat méstskou radou ¢i vrchnosti své
artikule neboli statuta. Pfed tim se obvykle obratili na jiZ existujici cech stejného femesla v sou-
sednim mésté nebo pfimo v Praze, od néhoz prevzali jejich statuta a kam se mohli i pozdéji obra-
tit pro radu. Prevzaté artikule pak mohli jesté doplnit vlastnimi ustanovenimi. V ptipadé pottfeby
byly artikule obnovovany nebo dopliiovany, opét se schvalenim méstské rady ¢i vrchnosti. Statu-
ta zakotvovala hlavni zasady, kterymi se femeslnici méli ridit. Starsi artikule byvaji jednodussi,
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postupem casu se jejich jednotlivé body rozsituji.
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mohl uchazet o ¢lenstvi v cechu. Pokud se jednalo o tzv.

$enkovni cech, bylo povinnosti tovarysu jit na vandr, i
aby se zdokonalili ve svém femesle. Rozdéleni cechti
na Senkovni a neSenkovni se v ¢eském prostredi uplat-
nuje od 16. stoleti. Jiz dfive byvalo zvykem, ze pokud Dokument vydany brandyskym déka-
ptiSel do mésta vandrovni tovarys, byl pfivitin mistni- nem Bartoloméjem Zelenkou 11. bfezna
mi femeslniky ptipitkem, a pokud pro néj nebyla pra- 1700, ktery stvrzuje, Ze Viiclav Bélohuby
ce, byl na dali cestu vybaven malym piispévkem, tzv. ¢ Vsi Popovic pochdzi z manZelského
Senkem (z némeckého Geschenk — dar). Termin Senk loZe a byl fddné pokitén v katolické vire
.y . v . Vvbrandyském farnim kostele.
se pak prenesl na cechy s povinnym vandrem. Pfesné
vymezeni Senkovnich a ne$enkovnich cechtl u nas ale neexistovalo. K Senkovnim patfili spi-
$e kovodélni femeslnici, nékdy téz krej¢i, koze$nici, kozeluzi ¢i truhlafi. Senkovni femeslnici
udrzovali kontakty se svymi zahrani¢nimi protéjsky, at uz prostfednictvim vandru domacich
tovary$t do ciziny, nebo naopak prfijimanim zahrani¢nich tovaryst do dilen ¢eskych mistri.
Ucednici a tovarysi byli zavazani poslu$nosti k mistrim, méli pochazet z fadného manzelstvi
a ,,slusné“ rodiny, coz vyluc¢ovalo kuptikladu déti katd ¢i ovéakt. Svij ptivod museli obvykle
dokladat tzv. zachovacimi listy, a pokud patfili k poddanym, museli si az do roku 1781 zajistit téz
povoleni své vrchnosti.

Potvrzeni o fadném piivodu

Plnopravnym ¢lenem cechu byl pouze mistr, jehoz ptijeti bylo podminéno slozenim mistrov-
ské zkousky, uzavienim manzelstvi a ziskanim méstského prava. Jako doklad své femeslné zru¢-
nosti obvykle predkladal tzv. mistrovské kusy, vystavni vyrobky predepsané cechem, odvedl do
cechovni pokladnice urcity obnos penéz a stanovené mnozstvi vosku a pohostil ostatni mistry
svého cechu tzv. svac¢inou. Od mistrovskych kus, stejné jako od ¢asti poplatkd, byli osvobozeni
synové mistrii, u nichz se predpokladalo, Ze se femeslu vyucili u otce. Podobné tlevy ziskali
i tovarysi, ktefi se oZenili s mistrovou dcerou nebo vdovou. Pobélohorska statuta navic stanovi
bezpodmineéné vyznavani katolické viry.

V Cele cechu stali cechmistti, nazyvani téZ ,,star$i“ nebo ,star$i prisezni®, protoze pfi svém
zvoleni museli sklddat prisahu. Cechmistfi fidili zivot uvnitf cechu, vykonavali odborny do-
hled nad femeslem a zastupovali cech vii¢i organtim méstské samospravy. V oblasti provozovani
femesla kontrolovali kvalitu surovin i vyrobkd a dohlizeli, aby femeslnici prodavali své zbozi
za priméfenou cenu. Nekvalitni vyrobky byly pokutovany, nebo rovnou zabavovany a predava-
ny do $pitalu, chudym, ¢i urceny k likvidaci. Zvlastni pozornost byla vénovana zejména kvali-
té potravinarskych vyrobki, u nichz byly kontroly ¢astéjsi, zpravidla jednou az dvakrat tydné.
Cechmistti mivali i soudni pravomoc nad ¢leny cechu. Obvykle rozhodovali ve sporech mezi
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mistry, tovary$i ¢i ucedniky, pripadné mezi
mistry a zakazniky, fesili dluhy. Za po-
ruSeni cechovnich statut ¢i za ne-
placeni dluhG mohli cechmistti
udélit nedbalci pokutu, nebo ho
dokonce poslat do vézeni. K béz-
nym prestupkim proti cechovnim
statutlim patfilo zanedbani cechov-
ni schtize, neposlusnost k cechmis-
tram, prostorekost, odluzovani za-
kaznikd, zanedbani pohibu ¢lena
cechu aj. Pokud doslo ke sporu
mistra s mé$tanem, tfeba kvuli
nezaplaceni zbozi, neptisluselo ce-
chu soudit takovy ptipad, ale spor
musel k méstskému soudu. Cech mohl v tomto
ptipadé alespon nabadat své ¢leny, aby takovému
dluznikovi neprodavali své zbozi. Nejtézsi trest
- vylouceni z cechu - ale obvykle samotni cech-
mistfi udélit nemohli. Takova pravomoc nalezela
vét§inou vrchnosti, potazmo méstskym radam.
Vylouceni z cechu mohlo postihnout mistry za
zpronevéru materialu, ktery pfinesl zakaznik, za vzpouru proti cechu a provinéni proti cechovni
cti. Ke skute¢nému naplnéni takového trestu ale dochazelo spise ztidka.

Cechovni pokladna z roku 1826

Drevéna pokladna zdobend intarzii, doplnénd
jménem inspektora a monogramy cechmistri.

Pocet cechmistrii se v jednotlivych ce$ich riznil dle pocetnosti ¢lent. V Brandyse nad La-
bem mivali cechy vétSinou dva az tfi cechmistry. Ve stfedovéku si volil své ,,star$i“ vétsinou cech
sam, od 16. stoleti prislusela jejich volba méstské radé a od roku 1547 téz kralovskému rychtafi,
u poddanskych mést volbu provadéli bud konselé, nebo pfimo vrchnost. I tak mély nékteré ce-
chy moznost vybrat si své star$i a méstska rada je pak pouze potvrdila. Pfednéjsi z cechmistrti
byl nazyvan prvni starsi, vétSinu cechovnich zalezitosti ale fesili vSichni cechmistfi spole¢né.
Volba cechmistrt méla byt kazdy rok obnovovana, nékdy se vsak tato lhita protahla a stavajici
starsi ztstali ve funkci i nékolik let. Cechmistfi pfisahali tctu k Bohu a poslusnost své vrchnosti,
slibovali, ze budou pecovat o cech, pristupovat stejné ke véem mistriim a snazit se o spravedlivy
prodej. Od 18. stoleti byli cechmistrim nadrazeni cechovni inspektofi, dosazovani pfislusnym
magistratem.

Vsichni ¢lenové platili do cechovni pokladny pravidelné prispévky, nejcastéji ¢tytikrat ro¢né
o tzv. suchych dnech. Jiné ptijmy plynuly cechu z vlastnich provozoven, krami nebo domd,
pokud néjaké mély. Platilo se za prijeti mistra do cechu, za sloZeni mistrovské zkousky, za pti-
jeti u¢ednika do uceni a za vyuceni. Z cechovni pokladny se naopak hradily vydaje na plat za
dosazeni cechmistri, dary konseliim a vrchnosti, platy pisaiim, poslim a dal$im osobam, kte-
ré pracovaly pro cech, pozdéji téz cechovnim inspektortim, povinné ustanovovanym po roce
1739. Ur¢ita pravidelnd ¢astka padla za najem cechovni hospody, kde se femeslnici schazeli.
Dalsi vydaje byly uréeny na msi, almuzny a na vypomoc femeslniktim, ktefi se ocitli v hmotné
nouzi. Pri¢iny zchudnuti mistra nemusely spocivat jen v odbytovych potizich, ale ¢asto za né
mohl tehdy celkem casty pozar, nebo prosté stari ¢i nemoc. Cechy tak plnily vedle své hos-
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podarské funkce také funkci socidlniho zabezpe-
¢eni. Cechovni penize se dale vynaklddaly na
spole¢né hostiny, mimotradného charakteru byly
vydaje na potizeni cechovnich dokumentt
a potrebnych predméti. Nékdy cech také naku-
poval hromadné suroviny, které pak rozprodaval
svym femeslnikaim.

Cast femeslnikt stdla mimo cechovni orga-
nizaci. Soucasniky byli oznacovani jako fuseti
¢i stolifi, pripadné jako hudlafi, Sterafi, humlifi
a podobné. Nejmensi konkurenci pro cechovni
femeslniky predstavovali domacti vyrobci, ktefi vy 'v'ezf okorouhve brandyského cechu
vyrabéli pouze pro vlastni potiebu. Doma se pre- P ekafit, 1793
devsim pekl chléb, porazel dobytek, tkalo platno, Cechovni piedméty byvaly casto opatfeny ce-
pletly punéochy, $ily odévy, vyrdbélo mydlo alou-  chovnim symbolem, ktery jednoznacné odkazo-
g, zhotovovaly se koldfské a bednétské vyrobky, V@l na konkrétni cech. Obvykle to byval patron

. . , . . cechu, pracovni ndstroje nebo vyrobky charakte-
zasklivala se okna. Tito vyrobci neznamenali pro 0. 7 o
cechy Zadnou vyraznou hrozbu, snizovali jim
viak odbyt femesInych vyrobké. Cim vice produkti si lidé vyrobili doma, o to min jich feme-
slnici prodali. Jinym typem necechovnich femeslniki byli ti, ktefi at uz z odbytovych, ¢i jinych
davodu opustili své femeslo, jemuz se vyucili, a zacali se vénovat femeslu jinému, pfipadné ho
vykonavali vedle svého pivodniho femesla. Protoze v§ak v nové vykonavaném femesle nebyli
radné vyuceni, nemohli vstoupit do cechu pfislusného femesla, i kdyby chtéli. Tato skupina ,,fu-
$ert“ se mohla uplatnit zvlasté tam, kde byl nedostatek cechovnich femeslniki daného oboru.
K dal$im necechovnim femeslnikéim patfili dvorsti femeslnici pracujici pfimo pro vrchnost,
femeslnici u vojska, femeslnici vyrabéjici v ramci manufakturni vyroby pro vzdalené trhy (ze-
jména platenici), tovarysi, ktefi neméli mistrovskou zkousku, a kone¢né venkovsti femeslnici.
Konkurenci pro cechovni femeslniky byli vedle fusert také zidovsti femeslnici. Kvalita vyrobka
necechovnich femeslnikd byvala rtiznd, zalezelo na mnoha okolnostech. Jejich odbyt byl ¢asto
zajistén nizkou cenou, umoznénou neplacenim dani a davek povinnych pro cechovni femeslni-
ky (kupt. platby z krami aj.), kterd vyvazovala ptipadnou nekvalitu vyrobku. Trpét ,,neporddné
a postranni délniky a femesiniky* zakazal v roce 1731 generalni femeslnicky patent, ktery nati-
zoval inkorporaci necechovnich femeslniki u stavajicich cechii. Rozdéleni femesel na komeréni
a policejni v roce 1754 ale odsunul tuto problematiku do pozadi.?

Zasadni zmény nastaly v prvni poloviné 18. stoleti, kdy stat omezil monopolni postaveni ce-
chti v femeslné vyrobé a jejich samospravu. Uz na prelomu 17. a 18. stoleti dochazelo v habsbur-
ské monarchii k prvnim soustavnéj$sim pokustim o dpravu nékterych hospodarskych poméra
statem. S témito potfebami izce souvisela ekonomicka situace mést po tticetileté valce, problém
mimocechovniho podnikani a pronikani kapitalistickych prvka na venkov formou tzv. rozptyle-
né manufaktury a nakladnického systému. Navrhy na fe$eni hospodarské situace habsburskych
zemi byly ovlivnény tzv. merkantilismem, u¢enim, které usilovalo o hromadéni obchodniho ka-
pitalu uvnitf statu, k cemuz méla ndpomoci podpora vyvozu a budovani domdcich manufaktur.
Do zorného pole merkantilistd se tak zakonité dostaly cechy jako tradi¢ni organizace sdruzujici

37denék MARTINEK, Necechovni femeslnici v Cechdch v poloviné 18. stoleti, Cesk)’r lid 83, 1996, s. 275-288.
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femeslné vyrobce. I pfes ostrou kritiku cechovniho zfizeni nékte-
rymi pfednimi merkantilisty se nedospélo k zadné alternativé,
ktera by cechy nahradila. V ¢eském prostiedi se proti pripadné-
mu zrusSeni cechtl vyslovila pfedev$im meésta, ktera poukazovala
na to, ze cechy udrzuji tovaryse v poslusnosti a pecuji o tovaryse
a mistry, ktefi nemohou vykonévat své femeslo. Pozornost statu se
proto soustredila hlavné na cechovni reformy.*

Zatimco v nejstar$im obdobi byl vstup do cechu po fadném
vyuceni snadny a povinné prispévky nizké, postupem doby, kdyz
jiz pocet mistrii dostatecné vzrostl, se prislusnost k cechu stavala
¢im dal vic slozitéj$i. Omezuje se pocet mistrti a vstup do cechu
znesnadnuje také povinné zhotoveni drahych mistrovskych kust
jako dokladu femeslné zruc¢nosti a rostouci naklady na vstupni
pohosténi pro mistry, tzv. sva¢inu. Néktefi tovarysi nemaji nadéji

Zdamek na prijeti za fadného mistra, stavaji se z nich vé¢ni tovarysi, leckdy
cechovni pokladny putujici i se svou rodinou po kraji. Jesté pred vlastnimi reformami
cechovniho systému v 18. stoleti se uz v roce 1689 panovnickym
vynosem narovnavaly vztahy mezi mistry a tovarysi a zaroven se
prendsely nékteré slozky cechovni pravomoci na ptislu§né urady.
Byl odstranén uzavfeny pocet mistra v jednotlivych cesich, zaka-
zovaly se dohody cechti o cenach, omezovaly se cechovni poplatky
a nakladné cechovni hostiny, rusily se honosné mistrovské kusy
a k mistrovskym zkouskam mohli byt pfipusténi i tovarysi mladi
a nezenati.’

Zlom v cechovnim systému pfineslo vydani generalniho feme-
slnického patentu v roce 1731 a generalnich cechovnich artikula
v roce 1739, které sjednotily cechovni zfizeni a odstranily
cechovni uzavienost, vylu¢nost a cechovni monopolismus.

Zavedla se jednotna statuta pro vSechny cechy, uvolnilo se ziskani mistrovstvi a specifikovala
se funkce cechovnich inspektort, ktefi byli dosazovani do ¢ela cechii. V$ichni femeslnici museli
vstoupit do cechu, a pokud nemohli pro nedostatek ¢lenti zalozit vlastni cech, museli se pfipojit
k nejbliz§imu cechu téhoz femesla nebo vytvorit spole¢ny cech s jinymi femesly. Zavedly se pev-
né poplatky uc¢ednikd, tovarysa i mistrd, upravila se uc¢ebni doba, ktera trvala u vétsiny femesel
tfi roky, a minimdlné ro¢ni doba vandru. Cechovni schiize se omezily na ¢tyfi do roka, pricemz
venkovsti mistfi se museli zicastnit jen schiize vyro¢ni. Omezila se cechovni jurisdikce a o ce-
chovnich usnesenich musela byt informovana méstska rada (magistrat) ¢i vrchnost. Omezila se
téz prava tovarysi zruSenim tovarysskych bratrstev, tzv. mensich poradka, na druhé strané se vsak
uvolnila moznost prijeti tovarySe za mistra.’

* Valentin URFUS, K cechovni politice v Cechdch na prelomu 17. a 18. stoleti a k jejim ideovym zdrojiim, Pravnéhistorické
studie 6, 1960, s. 39-65.

5 Josef PETRAN a kol., Pocdtky ceského ndrodniho obrozeni. Spolecnost a kultura v 70. az 90. letech 18. stoleti, Praha
1990, s. 50.

¢ Tamtéz, s. 50-52; V. URFUS, K cechovni politice, s. 62-63; Ivana EBELOVA, Prazskd a venkovskd stavebni temesla
v dobé renesance a baroka, Praha 2001, s. 53-56.
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V poloviné 18. stoleti byly femesla a Zivnosti rozdéleny na policejni a komer¢ni, v roce 1776
k nim pribyla jesté kategorie svobodnych zivnosti. Policejni zivnosti byly zcela pod statni kon-
trolou a ptislusnici téchto odvétvi museli byt povinné organizovani v cechu. Mezi né patfila
obecné rozsifena remesla, jako byla potravinarska femesla, krej¢i, kovari, zame¢nici ¢i truhlafi.
Komer¢ni zivnosti musely mit také cechovni zfizeni, ale na rozdil od Zivnosti policejnich mély
napf. pravo samy udilet mistrovstvi. Svobodné Zivnosti, ke kterym se fadila zejména umélecka
femesla, nevyzadovaly cechovni organizaci.

Rist poctu femeslniki, zvlasté na venkové, umoznil dal$i produkt re-
formni ¢innosti Josefa II., a to patent o zru$eni nevolnictvi. Bez dosud
nutného povoleni vrchnosti se mohli venkovsti chlapci udit zvolené-
mu femeslu a brzy rozsifili fady cechovnich femeslnikii. Vyrazny na-
rtst poctu cechovnich mistrd, ktery lze rekonstruovat i z pisemnych
pramentl brandyskych cechd, se ale projevil teprve ve druhé ¢tvrtiné
19. stoleti v souvislosti s rostoucim demografickym vyvojem ¢eskych zemi.”

I pfes omezeni ze strany statni moci cechy existovaly az do roku 1859,
kdy byla vSechna femesla prohlasena za svobodna a kazdy, kdo si zakoupil
zivnostensky list, mohl vykonévat femeslo. Remeslnici se i nadéle sdruzovali
v tzv. spoleCenstvech, ktera fungovala na dobrovolné bazi a plnila hlavné
spolecenské poslani.

Vedle své hospodarské funkce plnily cechy také spolecenské poslani. To
se uplatnovalo zejména pfi ucasti cechovnich femeslnikii na pohtbech, ve-
fejnych slavnostech a procesich, pfi nichz jednotlivé cechy prezentovaly pre-
dev$im vysivané, ¢i malované korouhve. Piivodné dosahovaly velkych
rozméru, v roce 1781 naridil cisaf Josef II. z bezpe¢nostnich dtivodi
jejich zmenseni. VSechny dochované korouhve proto maji podobné
rozmeéry.

Zvlastni misto mezi cechovnimi slavnostmi zaujimaly pohfby. e
Ucast na pohtbu mistra, jeho manzelky, ptipadné jeho déti byla po- T e
vinnd pro vSechny ostatni ¢leny cechu. Neboztik byl pfenesen o 4
do kostela, kde se slouzila zadusni mse. Poté se priivod pozl-
stalych vypravil na hibitov. Neboztik spocival v rakvi, kterou
neslo nékolik mladsich mistrii za doprovodu duchovnich, ¢lent
cechu, pribuznych, prétel a dal$ich obyvatel mésta. Rakev byla za-
kryta ptikrovem, coz byl velky kus latky z tézkého ¢erného sukna
zdobeny vyivkou. Na viko rakve byl pfipevnén kiiz, dale napt. ~ Ucast na pohibu clena cechu
socha Panny Marie, patron cechu a dalii cechovni symboly. Nabo- ~ patfila k zdkladnim povin-

cich a Eele rakve byly umistény pohfebni itity prisluiného cechu. ~ "0stern, které obvykle za-
kotvovala cechovni statuta.

Rakev byvala ozdobena kfi-
Zem, cechovnimi symboly
a pohtebnimi Stity.

B il

Postiibieny k¥izZ na
rakev, 19. stoleti

V dobébarokabylarakevdoslovaobtézkanavyzdobou. Pozlace-
né ¢i posttibfené kiize s bohaté zdobenymi sochami zdaleka zarily
v kontrastu ¢erné barvy prikrovu a pohfebnich stita.

7 Pocdtky ceského ndrodniho obrozen, s. 14-15, 52-53, 100.
11
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Kolem rakve byly neseny lu-

cerny na vysokych ty-

¢ich, korouhve a dalsi
symboly cechu.

Pro vnitfni chod ce-
chu byla nejdtlezitéjsi po-
kladnice (pokladna, kasa),
zvand téz ,matka V ni se
uchovavaly cechovni artikule,
dalsi pisemnosti a finan¢ni ho-
tovost. Tu tvorily zejména kaz-
doro¢ni poplatky mistrti, vstupni
castky pri prijeti do cechu, pokuty.
Kazdé jednani cechu bylo zahajeno
otevienim této pokladnice a precte-
nim statut. Cechovni schiizi vedl
cechmistr, jehoZ symbolem byla fe-
rule. Pti oslavach, zvlasté pti ,,sva-
¢iné’, se k piti pouzivaly cinové ¢i
sklenéné holby a dalsi nadobi.

Vsechny predméty byly obvyk-
le opatfeny cechovnim symbolem, ktery

jednozna¢né odkazoval na konkrétni cech.
S oblibou to byval patron cechu, pracovni
Cechovni nastroje ¢i naradi charakteristické pro ptislusny
pokladna, 19. stoleti cech, pripadné oboji. Kazdé femeslo mélo svého
Pokladna, zvand téz matka ¢i matka poklad- patrona, kter}.'fm s€ .(V:afto staval S‘,’étec s dan)'tm
nice, slouzila k uchovani cechovnich artiku- femeslem néjak spjaty, tfeba svym pivodnim
I, dalsich cechovnich pisemnosti a finanéni  POVolanim  (sv. Kry$pin a KrySpinidn u 3evci,
hotovosti. Cechovni schiize probihaly pfi ote-  SV- Josef u tesatti), nebo prostfednictvim svého atri-
viené pokladné, kterd mohla byt opét uzavie- butu (sv. Petr s klicem u zdmec¢nikd). V symbolice
na teprve po ukonceni jedndni. femesla se mohla projevit i mistni specifika, typic-
ké pro misto ptisobnosti cechu. Tak se kuptikladu
ve vytvarném pojeti brandyskych korouhvi uplat-
nil mariansky kult, souvisejici s nedalekym pout-
nim mistem ve Staré Boleslavi, kde je v tamnim
poutnim kostele Nanebevzeti Panny Marie ulozen
reliéf Madony, znamy jako paladium zemé ceské.
Nékdy se na cechovni predméty umistovaly ini-
cidly ¢i jména cechmistrd, po roce 1739 téZ jména
inspektort.?

$ K cechovnim predmétiim a jejich symbolice srov. Viclav HRABANEK, Jaroslav JASEK, Eva PROCHAZKOVA, Cechy,
Roztoky u Prahy 1989; Jan DIVIS, Prazské cechy, Praha 1992; Jakub HRDLICKA, Jaroslav JASEK, Vladimir HRUBY,
Pét stoleti temesiné symboliky ve sbirce pecetidel a razitek Archivu hlavniho mésta Prahy. Komentovany katalog,
Praha 1999.
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[I. HOSPODARSKE PREDPOKLADY
VZNIKU BRANDYSKYCH CECHU

Nejstarsi pisemny zaznam o Brandyse nad Labem se dochoval v listiné z roku 1304 a uz tam
je tato lokalita charakterizovana jako trzni vesnice (vila forensis). Nic vic se z tohoto dokumentu
o Brandyse nedozvime, protoze listina se tykd majetkové transakce sousedniho Hradku
a Brandys v ni ma pouze funkci orienta¢niho bodu (Hradek prope Brandis), ale i tak je pro nas
dalezitd informace, Ze Brandys nebyl prostou vsi, ale konaly se v ni trhy,
coz bylo pozdéji jednim z predpokladti ke vzniku méstecka a jeho
nasledného povyseni na mésto v roce 1581.!

K hospodarskému rozvoji této obce prispéli vyraznou
mérou Krajitové z Krajku, Slechticky rod, ktery drzel
Brandys nad Labem v prvni poloviné 16. stoleti.
O hospodarské cinnosti predchozich majiteltt z rodu
Michalovici toho moc nevime, dokladem jejich péce
o Brandys je povy$eni dosavadni vesnice na méstecko
nejpozdéji pocatkem 15. stoleti a udéleni prava uzivat
vlastni pecet.?

Pomalejsi ekonomicky vyvoj a relativné pozdni udéleni
prvnich hospodarskych privilegii souviselo se skute¢nosti, ze
Brandys nikdy nebyl reziden¢nim sidlem. Brandyska vrchnost
puvodné obyvala hrad Michalovice, pozdéji presidlila do Mladé
Boleslavi a brandysky hrad, prebudovany za Krajift na renesan¢ni Mensi pecet
zamek, slouzil jen jako vedlejsi sidlo svych majitelt, zejména pri
jejich loveckych pobytech. Okolni lesy, které se staly oblibenym
loveckym revirem Habsburk a pfispély ke konfiskaci brandyského
panstvi panovnikem po nezdafeném stavovském povstani v roce svych prvnich majiteli
1547, byly vyuzivany k tomuto tcelu i pfedchozimi majiteli. Vroce  , 04y Michalovics. Cisaf
1531 zval Konrdd Krajif z Krajku krdle Ferdinanda I. do Brandysa  Ferdinand 1. pripojil v roce
a spolu s dopisem mu poslal srnce uloveného na zdej$im panstvi. 1558 vysadu pecetit obecni
Panovnik skute¢né prijel i s rodinou a celym dvorem, nebot v Praze  listiny cervenym voskem.

v té dobé radil mor, a zalibilo se mu tady natolik, Ze usiloval, byt
marné, o odkoupeni tohoto zbozi.?

Brandysa nad Labem

Prdvo uzivat vlastni pecet
ziskal Brandys nad Labem

! Archiv Prazského hradu, Knihovna metropolitni kapituly, I 40/2, Formulafova sbirka Jana z P¥imdy, f. 310a-311a.
Kpocatkiim Brandysanad Labemblize Justin Vaclav PRASEK, Brandejs nad Labem, mésto, panstvia okres I, Brandysn. L.
1908, passim; Vaclav VOJTISEK, Z nejstarsich déjin mésta Brandysa n. L., Ro¢enka Okresni jednoty musejni v Brandyse
nad Labem 11,1937, 5. 5-22. K prvni pisemné zmince o Brandyse n. L. té2 Karin PATROVA, Pisemnosti Brandysa nad
Labem, Studie a zpravy Oblastniho muzea Praha-vychod v Brandyse nad Labem a Staré Boleslavi 16,2007, s. 121-122
a 126.

2 J. V. PRASEK, Brandejs nad Labem I, s. 127-128.

* Narodni archiv, Stara manipulace, K 1/142, list Konrada Krajife z Krajku adresovany krali Ferdinandovi I. Ke vztahu
kréle a Konrada z Krajku viz Stanislava NOVAKOVA, Krajitové z Krajku. Z Korutan do zemi Ceské koruny, Ceské
Budgjovice 2010, s. 88-94.
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Pfesto muzeme Fici, Ze Krajifové vychazeli
svym poddanym vstfic mnohem vice nez jiné
vrchnosti. Zatimco kralovskd mésta si vydobyla

silnou samospravu uz béhem husitstvi,
poddanska mésta a méstecka si musela na
své svobody pockat a zalezelo na té které
vrchnosti, jak moc byla ochotna udélovat
svym méstanim svobody a prenechavat jim
¢ast svych pravomoci. Jednim ze zasadnich
ukazateld méstské samospravy bylo omezeni
pusobnosti rychtare, ktery byl od stfedovéku
prodlouzenou rukou vrchnosti. Jeho funkce by-
vala ¢asto dédi¢na, stejné jako rychta, kde bydlel
a uradoval. Pravé vykup rychet méstskou radou
byl vnéjsim projevem posileni samospravy mésta.
Méstska rada, zastupujici méstany a jimi také
volena, byla naopak samospravnym prvkem mést
a protipdlem rychtare. Konselé v Cele s purkmist-
Kniha pamétni Brandysa nad Labem rem usilovali o ziskani co nejvétSich pravomoci
(1560-1656) prislusejicich vrchnosti, potazmo rychtafi, v ho-
spodarské, soudni ¢i jiné oblasti. V' 16. stoleti
dochazi obecné k rozvoji poddanskych mést
udélenych méstu (respektive méstecku), nati- @ méstetek zejména v ekonomické oblasti, po-
zeni méstské rady, jména konselt, ale i rizné  Silovani jejich samospravy viak probihalo na
smlouvy, dluhy & prevody nemovitosti jed- Kazdém panstvi jinak. Krajifové z Krajku i jejich
notlivych méstanii. Nachdzi se v ni také prvni  bezprostfedni piedchiidci na mladoboleslavském
informace o brandyskych cesich, véetné opisti  a brandyském panstvi Jan Tovacovsky z Cimburka
nékterych cechovnich statut. a Jan ze Selemberka vytvotili uz na prelomu 15.
a 16. stol. mimoradné ptiznivé podminky pro rozkvét
méstské samospravy ve svém reziden¢nim mésté.*

Nejstarsi titedni kniha Brandysa nad Labem,
do niz byly zaznamendny opisy privilegii

Prvni znamé privilegium udélila Brandysu nad Labem na Zddost zdej$ich konselti Johanka
Krajifova z Krajku a na Mladé Boleslavi v roce 1508. Original listiny se sice ztratil za Svédského
tazeni v roce 1639, jeji znéni se vsak zachovalo v pozdéjsich opisech. Johanka z Krajku tehdy
darovala obyvatelim tohoto méstecka svtij domek na namésti, vystavény rychtarem Jifikem, aby
v ném zridili sklad soli. Zaroven jim udélila pravo vysadniho obchodu se soli, za ktery museli
odvadét kazdoro¢né o Vanocich na brandysky zamek ,jeden soudek soli“. Dale jim Johanka
prenechala poplatky, vybirané béhem uterniho trhu od feznikd, kramarek, hokyn a Sevcd, stejné
jako platy, odvadéné v jiné dny z ovoce a ,,véci k jidlu“. Neméné diilezité bylo i ustanoveni, jimz
Johanka povolila, aby ,,piva tu v méstecku Brandyse domdci vafili ... mné z toho do komory mé nic
neplatice®. Soucasné omezila dovoz ciziho piva a vina.®

“ Obecné k méstské samospravé Jan JANAK, Zdettka HLEDIKOVA, Jan DOBES, Déjiny sprdvy v Ceskych
zemich od pocdtkii stitu po soucasnost, Praha 2005, 206-214. K poddanskym méstiim a mésteckiim na prelomu
15.a 16. stoleti napt. Josef MACEK, Jagellonsky vék v Ceskych zemich (1471-1526), I1I. Mésta, Praha 1998, s. 66-80, pro
16. stoleti Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd 1526-1547, 1/1, Praha 1971, s. 142-149;
TYZ, Remesind vyroba v Eeskych méstech v 16. stolet, Praha 1961.

5 SOKA Piemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 1-2.



I1. Hospodat'ské predpoklady vzniku brandyskych cechii

Vyznam posledniho ustanoveni vynikne lépe,
povS§imneme-li si blize hospodarské a politické
situace na pocatku 16. stoleti. Tehdy totiz pro- %L\ 1
bihal spor mezi méstany kralovskych mést
a Slechtou o hospodarské podnikani, v némz va- ..?...,H_,

u-l L SRS Ty PR

feni piva predstavovalo jeden z nejozehavéjsich
problému. Spor mél ale hlubs$i pozadi. Zemsky
zakonik z roku 1500, nazyvany obecné Vladi-
slavské zfizeni zemské, upftel kralovskym mésta-
num hlasovaci pravo na zemském snému
a posilil pravomoc zemského soudu ve vécech,
které piislusely do sféry méstského prava. Slechta
odmitala uznavat méstany jako samostatny stav
s odivodnénim, ze mésta jsou soucasti kralovské
komory. Méstané se ovsem neminili smifit s po-

klesem své politické moci, stejné jako s nard- e Aeie
stdinim hospodarskych aktivit $lechty, které _m""""'"f“ﬁ o
naru$ovalo pravo vare¢né, pravo milové a dalsi A
méstské vysady. I z Johancina privilegia se da : Al

vytu51tl, ,co .pro okralovska mes‘fa znavmeI}alo Kniha pamétni Brandgsa nad Labem
budovini pivovarti v poddanském méstecku. ;560_1656)

Dtsledkem bylo omezeni dovozu piva, na ktery
méla kralovska mésta dosud monopol. Spor mezi
méstany a Slechtou skon¢il nakonec kompromi-
sem v podobé tzv. Svatovaclavské smlouvy z roku
1517, kterd omezila zasahy zemského soudu do
méstskych prav (hlas na snémech byl mésttim pti-
zndn jiz roku 1508), ale zaroven uvolnila podnikéni $lechty. Resen{ otazky vafeni piva bylo sice
na $est let odsunuto, ale Slechta uz se této vynosné ¢innosti na svém panstvi nikdy nezrekla.®

Opis privilegia Johanky Krajitové z Krajku
z roku 1508, kterym darovala obyvateliim
tohoto méstecka rychtu, udélila jim prdvo vy-
sadniho obchodu se soli, prenechala poplatky
z trhu a povolila vafit pivo.

Dalsi dvé privilegia Brandysti ziskali od Johancina bratra Konrada z Krajku, ktery panstvi
drzel od roku 1513, kdy se ho ovdovéla Johanka Krajifova vzdala v bratriv prospéch. Johanka
neméla ptimého dédice, nebot jeji jediny syn Adam z prvniho manzelstvi s Janem Tova¢ovskym
z Cimburka zemfel jiz v roce 1502. Rozhodnuti o rezignaci na své statky vyplynulo patrné
z neustalé obrany majetku pred nékterymi $lechtici, ktefi méli zalusk na brandyské zbozi.
K nim patfili zejména nejvyssi kanclét Kralovstvi ¢eského Albrecht Libstejnsky z Kolovrat a jeho
zena Katefina Smiricka, majitelé nedaleké Lysé nad Labem. Johanka se v$ak ani tehdy nestahla
zcela do ustrani, ale vénovala se predev$im podpofte tehdy nelegalni jednoty bratrské a pecovala
v soucinnosti s bratrem Konradem o rozvoj Krajifovskych mést a méstecek.’

Prvni Konradovo privilegium, které Brandyskym dal na pfimluvu své sestry Johanky v roce
1515, se tykalo svobodného ,,ksaftovani“ brandyskych obyvatel, tedy moznosti svobodné odkazat
svlj majetek komukoli. Dosud platila zasada, ze pokud zemfely nemél rodinu, pfipadl jeho
majetek jako odimrt vrchnosti. Konrad se vzdal svého prava i v pripadé, ze neboztik nemél a ani
nestanovil dédice. V takovém pripadé méla odumfely statek ziskat brandyska obec.

¢ J. MACEK, Jagellonsky vék I, s. 322-372.
7 S. NOVAKOVA, Krajifové z Krajku, s. 75-88.
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Kniha pamétni Brandysa nad Labem
(1560-1656)

Opis privilegia Konrdda Krajite z Krajku
z roku 1515 na svobodné odkazovini majet-
ku brandyskych obyvatel v pfipadé vimrti bez
primych dédicii.

Na tehdej$i poméry vrchnostenskych mést je
mimoradné Konradovo ustanoveni, Ze majetek 1ze
odkazat i lidem z jiného panstvi. Vrchnost totiz
obvykle i pfi udélovani privilegii na svobodné
ksaftovani omezovala prava svych poddanych
a hlidala, aby se poddansky majetek nedostal
mimo panstvi. U¢elem Konrddova ustanoveni byla
podpora rozvoje poddanskych grunti a snaha,
aby i obyvatelé bez nejbliz§ich pribuznych nene-
chavali své statky chatrat.?

Konradovo privilegium na svobodnou odumrt
pozdéji rozsitil jeho syn Arnost. V roce 1545 udélil
svym brandyskym poddanym pravo svobodné
prodat ¢i sménit nemovity majetek, tedy bez
predchoziho schvaleni vrchnosti, a zaroven jim
povolil kdykoli se vystéhovat z Brandysa na jiné
panstvi ¢i do jiného mésta a vyvazat se z ,Clo-
vécenstvi“ a poddanského poméru k brandyské
vrchnosti. Nyni se kazdy z brandyskych obyvatel
mohl svobodné vystéhovat z Brandysa i bez dosud
potfebného vyhostniho listu, kterym vrchnost
povolovala zadateli vystéhovani z panstvi a ktery
mu pochopitelné také udélit nemusela a stéhovani
mohla zamitnout z obav pred sniZenim poctu
svych poddanych. Volny pohyb znamenal vyhodu
i pro syny z brandyskych rodin, ktefi bez ohledu
na majitele panstvi mohli odejit kamkoli do uceni
nebo na studia.’

Konrdd a Johanka pak spole¢né vydali jesté privilegium, kterym méstecku Brandysu
prenechali vytézek cla, z néhoz se mély udrzovat cesty tak, aby ,,lidé s tézkymi povozy a ndklady
jezditi mohli“ a aby ,,v blatnych cestdch nevdzli“.' Konradiv nastupce Arnost Krajif se navic
vzdal ve prospéch brandyské obce pokut za poruSovani predepsanych narizeni. Pokuty se
udélovaly napt. za poruseni zdkazu her a tance, za Gjmu ucinénou sousedéim ¢i vrchnosti. Cést
naftizeni se tykala pripadného pozaru - kazdy byl povinen upozornit sousedy na vznik pozaru,
pomoci prfi jeho haseni, vybavit své staveni zebfiky a hdky, a naopak bylo z preventivnich
davodt zapovézeno susit v domacnosti len a konopi. Za prevedeni pokut do obecni pokladny
si Arnost od svych poddanych vyminil kazdoro¢ni poplatek — ,,na misu cinovou péknd cerstva
jablka a mezi né ... padesdte cervenych zlatych uherskych“."!

8 SOkA Premysleni, Archiv mésta Brandysn. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 2-3. O svobodném ksaftovani
v poddanskych méstech a mésteckach na prelomu 15. a 16. stoleti J. MACEK, Jagellonsky vék III, s. 71.
® SOKA Piemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 7-8.

0 Tamtéz, f. 3.
UTamtéz, f. 21.



I1. Hospodat'ské predpoklady vzniku brandyskych cechii

V roce 1547 dostalo brandyské panstvi nového
majitele. V diisledku netspésného stavovského po-
vstani proti krali Ferdinandovi I., které vyvolala
snaha krale zapojit prevazné nekatolické ceské stavy
do $malkaldské valky proti evangelikim v Fisi,
prikrocil panovnik k perzekuci odbojnych stran.
Zna¢nymi ztratami to odnesla predevsim kralovska
mésta, ktera docCasné prisla o veskera privilegia,
a také prislusnici nelegélni jednoty bratrské. Tato
cirkev, formujici se z tradice husitského taborského

hnuti a u¢eni Petra Chel¢ického, stdla na rozdil od
utrakvistické (kalisnické) cirkve az do Rudolfova $ g ; ]
majestatu na nabozenskou svobodu z roku 1609 | I snebic B S ity « wioi AL
mimo zakon. Pfesto si uceni jednoty naslo fadu B e TZ@ i

R . . vl \ . andprdfiantey. gk meafagly - o Sl
stoupenci a ochrancu, zvlasté poté, co jednota ooy B o A 5 oyt _
ustoupila od svych piivodnich idedli chudé cirkve | =¥ i e e g
a zacala mezi sebe pfijimat i $lechtice. K pfiznivcim o 3. ., g prwie _-‘_ _‘"'% i
a pozdéji i ¢lentim jednoty pattila Johanka Krajitov4, P Al SENENE I
jeji bratr Konrad a synovec Arnost, ktefi na svém |

panstvi podporovali bratrské knéze a ochranovali

Kniha pamétni Brandysa nad Labem
poddané, kteti se hlasili k bratrskému uceni.'? P 4

(1580-1622)

Stejné jako ostatni clenové jednoty byl i Arnost ¥ Poradi drulhd pamétni kniha Brandysa nad
Krajit v roce 1547 potrestan panovnikem. Své mla- L‘fbem se zaznamem z mk'f U 608, o zvole.-
. . 1.2 . nych cechmistrech cechu ndkladniki, krej-
doboleslavské panstvi uhdjil, o brandyské panstvi 7= T s foe
‘ - Ay , cich, Sevcil, feznikil, pekafii a kovdri.
vSak natrvalo prisel. Brandyské panstvi spadlo na
kralovskou komoru a panovnik se stal jeho pfimou vrchnosti. Panovnikovym zastupcem pro
spravu panstvi byl brandysky hejtman, ktery potfebné zalezitosti ohledné panstvi projednaval
s ¢eskou komorou, uradem spravujicim komorni zbozi. V Brandyse pochopitelné vladly obavy
z dalsiho vyvoje. Nebylo totiz jisté, zda panovnik a novy majitel v jedné osobé potvrdi privilegia,
ktera si brandysti méstané v poslednich ¢tyfticeti letech vydobyli. Jejich odebrani by znamenalo
silné oklesténi obecni samospravy a jinych vysad, uvoliujicich poddanské vztahy. Aby byla
zarucena kontinuita, nechavala si mésta od novych majiteld, a to i kdyz byli pfimymi potomky
predchozi vrchnosti, potvrzovat dosavadni privilegia. S ohledem na bratrskou minulost obce to
vitbec nemuselo byt jisté. Panovnik nakonec prislibil zachovat star$i vysady Brandysa, pisemné
je ale stvrdil teprve v roce 1558.

Obavybrandyskych obyvatel nazorné vystihuje zaznam o pravu vybirat obci pokuty v pamétni
knize Brandysa nad Labem: ,,Ale v tom jest pfisla roztrzka léta 47 v zemi Ceské, a tak pan Arnost
tohoto panstvi jest zbaven a tou pticinou se to nevykondvalo [tj. vybirani pokut obci], neb strach
mezi vSemi stavy a lidmi byl. Vsak kdyz bylo pti postupovdni tohoto panstvi tehddz JMC, bylo skrze
p. Jana z Lobkovic, nejvyssiho purkrabi prazského, mluveno, ze JM kral je Brandejské pfi vsech
a vselijakych svoboddch, privilegiich, vejsaddch a obdarovdni zvostdvati [raci]...""?

12K ptisobeni jednoty bratrské na Mladoboleslavsku Amadeo MOLNAR, Boleslavsti bratfi, Praha 1952. O stavovském
povstani v roce 1547 piedev$im Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd 1526-1547, 1/2, Praha 1984,
s. 215-335. K roli Arnosta Krajife v tomto povsténi S. NOVAKOVA, Krajifové z Krajku, s. 95-96.
3SOKA Premysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. & 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 21.
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Pisemné potvrzeni privilegii z roku 1558 Ferdinand doplnil novou milosti, kdyz udélil
méstecku Brandysu a jeho obyvatelim dalsi trhy. Kazdy rok se zde mély konat dva vyro¢ni
trhy (jarmarky) — prvni na sv. Vavtince, druhy v utery po sv. Alzbété — a dale dva trhy s vinou
- v utery po sv. Filipu a Jakubu a v utery pred Narozenim Panny Marie. Na zavér Ferdinand
pripojil vysadu pecetit obecni listiny ¢ervenym voskem, coz bylo vyznamné privilegium, které
brandyskou obec povysovalo zejména v prestizni roviné.**

Kolem poloviny 16. stoleti se v Brandyse nad Labem zacaly vytvaret prvni cechy. Tehdy zde
existoval cech nakladnik, ktery je ovSem cechem specifickym, nebot sdruzoval pravovarecné
méstany a jeho vnitfni nafizeni fesila predevsim sttidani nakladnik® pfi vareni piva, déle cechy
potravinarskych femesel (feznici, pekafi), odévnich femesel (krejci, Sevci, koze$nici) a spolecny
cech kovari, kolard, bednat, zahrnujici tehdy i zamecniky a ru¢nikare (puskare). Tento stav
trval do tficetileté valky, béhem niz patrné zanikl cech koze$nikd. V samotném zavéru 17. stoleti
se ustavil cech sladovnikd. Pred polovinou 18. stoleti doslo k znovuobnoveni kozes$nického
cechu a zalozeni spole¢ného cechu truhlard, zdmecénika a sklenard, od néhoz se ale pozdéji
oddélili zamecnici a vytvorili samostatnou cechovni organizaci. V 18. stoleti je dolozen jesté
cech femenari, provazniki a sedlara a cechy stavebnich femesel (zednici s kameniky a tesafi).

Kniha pamétni Brandysa nad Labem (1560-1656)

Opis privilegia Arnosta Krajite z Krajku z roku 1531, ktery v zastoupeni svého otce
Konrdda natidil brandyskym pekatim sdruzit se v ,,poradku® (predchiidce pozdéjsi-
ho cechu) v Cele se starsimi pfiseznymi, kteti méli regulovat vdhu a cenu chleba podle

aktudlni ceny obili. Podobny potddek zavedl i pro nékladniky a povolil huntyfiim prodej
masa pod dohledem brandyskych konselii a feznikil.

14 Tamtéz, f. 11.
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[1I. POTRAVINARSKA REMESLA

Potravinarska femesla se fadi k nejstar§im femeslnym odvétvim, kterd se v Brandyse nad
Labem zacala sdruzovat v cechovnich organizacich. K zakladnim vyrobciim potravin patfili
feznici a pekafi. Reznici pordzeli dobytek, zejména hovézi, telata, vepte, skopce a jehiiata, maso
prodavali, pfipadné z ného vyrabéli jelita a klobasy. Pekati pekli z mouky pseni¢ny a Zitny chléb,
housky, rohliky a precliky. Na chléb se v dizi zadélavala mouka s vodou a kvaskem, na bilé
pecivo se pouzivalo mléko a kvasnice. Vypracované tésto se nechalo vykynout a pak se peklo
v peci vytapéné drivim. Od pekartii se ¢asem oddélili pernikari, ktefi vyrabéli sladké perniky
z medového tésta ochuceného riznym kotenim.!

Méstska rada vzdy dohlizela na to, aby potravi- .
narské vyrobky, hlavné maso a chleba, mély sprav- s
nou miru a vahu a odpovidaly zékladnim hygienic- \ “
kym normam. Nejstar$i zaznamy pamétnich knih ro .
Brandysa nad Labem, vedené od poloviny 16. stol., : o R
zminuji méfice nad pivem, vinem, chlebem, A e
olejem a masem, dosazované brandyskymi konsely. ’ ‘l l I “[ [ ‘l JI
K jejich povinnostem patfil dohled nad kvalitou
tohoto zbozi a dodrzovani nalezitych mér a vah,
aby lidé nebyli okradani jejich $izenim. Kazdé
¢tyti tydny proto vybrali v pekarskych kramech w Joc ﬂ.”luhﬂjh‘l *-illt'h[ '
chléb a prinesli ho na radnici, kde bylo posouzeno, ;p clar: Mlinag-a Jlern Ittll"tl’ﬁﬂ
zda ma odpovidajici velikost. Potravinarské zbozi
se prodavalo na brandyském nameésti (rynku) = . LA RN
v ,kramcich®, z nichZ jejich ndjemci odvadéli j?ﬂ}ffiqrm. ummamlj-‘dinl &)
do obecni pokladny na konci 16. stoleti 4 grose pin l'm[:w'lftimx[m.drnilﬂ maillé
roc¢né. V roce 1579 se prikrocilo k vystavbé novych Brandeafe nad Vabew.
masnych a chlebnych krami v ulici vedouci
z namésti ke kostelu Obréaceni sv. Pavla (dnes
E X. Prochazky). Za timto tcelem meéstska rada
vykoupila od dédicti dim neboztika Jana Hrncire
a na stavbu si vyptj¢ila penize ze sirotéi
pokladny.?
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Kniha poctit porddku pekaiského,
mlyndfského a pernikdiského

v Brandyse nad Labem

zaloZend roku 1840

Kniha, zalozend cechmistry Matéjem Hoch-
mannem, Karlem Novikem a Frantiskem
Ruthem, zaznamendvd soupis cechovnich
mistril, jejich prispévky a spolecnd vydani.

! J. HRDLICKA, J. JASEK, V. HRUBY, P¢t stoleti femeslné symboliky, s. 58-59, 67; Zdenék MARTINEK, Etnograficky
atlas Cech, Moravy a Slezska II1. Remesind, domdckd a manufakturni vyroba a obchod v Cechdch v letech 1752-1756,
Praha 2000, s. 201-209; Josef PETRAN a kol., Déjiny hmotné kultury I/2. Kultura kaZdodenniho Zivota od 13. do
15. stoleti, Praha 1985, 5. 679-688; Z. WINTER, Déjiny femesel a obchodu v Cechdch v XIV. av XV, stoleti, passim; TYZ,
Remeslnictvo a zivnosti XVI. véku, s. 644-659.

? Kvolbé méri¢ti SOkA Praha-vychod v Premysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysan. L.
I, f. 170; k jejich povinnostem tamtéz, f. 185; k platbam z kramii tamtéz, f. 20; k zalozeni novych kramii tamtéz, f. 267.
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Cech pekari

Pekari byli v Brandyse hojnéji zastoupeni nejpoz-
déji od pocatku 16. stoleti. Uz v roce 1531 se Arnost
Krajit jako zastupce svého otce Konrada snazil
zajistit pravidelné zasobovani obce dostate¢nym
mnozstvim chleba a regulovat jeho cenu. Pri¢inou
byla drahota obili, potazmo chleba a piva, pro néz
bylo obili hlavni surovinou. Pro vét$si moznost
kontroly cen a dostatku peciva zavazal Arnost

A’ Kenvér-Csindlas,, vSechny mistn{ pekafe povinnosti sdruzit se v ,,po-
(Sités.) radku“ podobném cechu. Tato povinnost se ty-
ﬂ];f;ﬁﬁwih kala nejen profesnich, vyucenych pekait, ale i pe-

» katftt samouka, ktefi se zivili pe¢enim na zakladé
Pekafi vlastni zkuSenosti. Bézné se totiz chleba pekl
Pekar' presivda mouku sitem moucnym? vV jednotlivych domécnostech a v rodinach si pre-
a vsype ji do dize (koryta)’. Poté pfilévd vodu  davali své pekaiské dovednosti z generace na
a déld tésto®, které michd dievénym trepacem  generaci. V méstech se vSak uz ve sttedovéku zaca-
(vafechou)’. Ddle formuje chléb (chlebové a ¢ast obyvatelstva specializovat na toto femeslo
bochniky)’, koldce (kiichny)’, Zemle, precliky’ 5 ;450bovat svymi vyrobky sousedy. V nékterych,
atd. Na,ko,"ec je Klade na lopatu®® a vsazuje zvlasté pocetnéjsich domdcnostech nestacila vlastni
pres Celisti? do pekatské pece'. Ale napred vy- v o C 1oy
hrne (vychrdni) ohrablem® oheit a uhliky, kte- produkce pecwavk nasycen vsech’ ]e]lc,h. ¢lent, .cast
ré dole shrne v hromadu'. A tak se pece chiéb, obyva"[elz Jako treba, deve?ky, Il.adeIlICI, chud1rvla,
ktery md na povrchu kiru'> a uvnitf stéidu'®. tedy lidé bez vlastni domacnosti, naopak neméla

kde chleba upéct. Podle Arnostova ustanoveni
méli na brandyské pekare dohlizet méstskou ra-
dou kazdoro¢né ustanoveni starsi prisezni, ktefi prijimali do tohoto spolecenstvi nové pekare,
nebo naopak propoustéli ty, kteti chtéli odejit. Ziskali dokonce pravomoc trestat a pokutovat
femeslniky, ktefi by bez jejich svoleni ¢i bez svoleni konseli svévolné vystoupili z tohoto
spolecenstvi. ,Poradek® pekaiti mél byt samospravny a jeho hlavnim ukolem bylo zajistit
dostatek chleba. Podle aktualni ceny obili méli rozhodnout, jak velky chléb se bude péct a kolik
bude stat. Toto ustanoveni tak vlastné zavadélo jednotnou védhu a cenu chleba ve mésté. Zaroven
bylo ptisné zakazano vyvazet a prodavat chléb mimo Brandys bez povoleni konselt. Za poruseni
tohoto zakazu hrozilo doty¢nému pekari zabaveni zboZi, pfi opakovaném provinéni dokonce
zastaveni zivnosti.®

(J. A. Komensky, Orbis sensualium pictus, 1685)

V roce 1579 vyslala méstskd rada na zadost mistnich pekari konsely Jana Voletického a Jana
Kropacka do Prahy, aby prevzali artikule od novoméstskych pekaru. Pravidla, kterymi se ridili
jiz od roku 1444 pekati Nového Mésta prazského, méla pak platit i pro brandyské pekare. V osmi
bodech téchto artikulu se fesily predevsim dva zakladni okruhy - kvalita chleba a podminky ptijeti
do cechu. Pekati pekli chleby rezné (zitné) a bilé (pSenicné) a kazdy pekar byl povinen opatfit
své pecny vlastnim znamenim, aby bylo zfejmé, ktery pekar kupovany chléb upekl. Nad kvalitou
a spravnou velikosti chlebti bdéli starsi pekati, ktefi dvakrat tydné kontrolovali spravnou miru
a také cenu chlebti odpovidajici aktudlni cené obili. Pokud by zjistili, ze néktery pekai napekl
chleby mensi nez je obvyklé, méli ho napomenout, ptipadné pokutovat.

3 SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 1, Kniha pamétn{ Brandysa n. L. I, f. 14-15.



II1. Potravindiskad femesla

Kdo by se vsak ani poté nenapravil,
mél se zodpovidat pred méstskou
radou. Pokutovany librou vosku pak
byly hospodyné ¢i prodavacky, které
by navzajem hanily své pecivo. Chleby
se pekly denné, jen v nedéli a ve svatek
se v pekarnach nesmélo pracovat, po-
kud méstskd rada neudélila vyjimku
Kdo chtél byt ptijat za mistra pekare,
musel nejprve pozadat méstskou radu
o udéleni méstského prava a teprve
potom zadat star$i cechu o prijeti.
Uchaze¢ o mistrovstvi musel predloZit  afapnydl cechu pekaiii v Brandyse nad Labem zalo-
zpeleténé dokumenty o svém vyu- eny v roce 1680

¢eni a vlastnoru¢né predvést svou
praci. Povinnosti, obvyklou pro mistry
ve vsech cesich, bylo uzavreni cirkev-
niho snatku.

Manudl zachycuje platby pekaiskych mistrii za ptijeti, zde
splatky Jana Tichého ze Staré Boleslavi pfijatého v roce
1688 a Tomdse Jedlicky z Celdkovic pFijatého v roce 1690.

Artikule dale upresnovaly zpusob prijeti chlapcii do ucéeni a najiméni tovary$i mistry.
O rok pozdéji, v roce 1580, stvrdili brandysti konselé mistnim pekatim uzivani novoméstskych
artikuld.*

Po tticetileté valce, v roce 1659, se k predstaviteliim novoméstského cechu pekarii, spojeného
nyni jiz s pernikari, dostavil brandysky méstan a zaroven pekar Jan Burian Prasa Pchersky,
vyslany brandyskymi pekari, aby pro né ziskal nové artikule. Z této doby zname jmenovité ve-
dle Buriana Prasi i Jitika Velvarského a Jana Pelikdna, ze Staré Boleslavi pak Vaclava Soukupa
aJitika Duchoné.’ Ziskana statuta byla podstatné obsahlejsi nez ta predchozi. Zahrnovala celkem
41 bodd, v nichz se fesily jednak zalezitosti spole¢né obéma femeslnym odvétvim, jednak véci
tykajici se specialné bud pekart, nebo pernikait. Ke spojeni brandyskych pekart s pernikari
doslo ale zfejmé az mnohem pozdéji, i kdyz nelze vyloudit, Ze se v pekarském cechu objevil
néjaky jednotlivec této specializace i dfive.®

V Cele cechu stali starsi prisezni z obojiho femesla, voleni méstskou radou. Méli pravomoc
udélovat nedbalctim penézité pokuty, za zavaznéjsi provinéni je mohli nechat zaviit do méstského
vézeni, pfipadné je vyobcovat z cechu. Tresty mohly byt udélovany nejen za Spatné odvedenou
praci, ale i za fevnivost, hadky a potycky mezi cechovniky ¢i za neod@ivodnénou absenci ve
svolaném cechovnim shromazdéni. Star$i méli alespon jednou tydné obejit kramy (tzv. kotce)
a zkontrolovat nabizené chleby, zda maji spravnou vahu a byly vyrobeny z kvalitni mouky. Ne-
ustélé zduraziovani kontroly chleb, které se ozyva i ze star$ich pekatskych statut, stejné jako
z natizeni Arnosta z Krajku brandyskym pekarim, dava tusit, Ze kvalita pec¢iva byla ¢asto nevalna
a pekati $idili své zdkazniky. Proto byl pro vystrahu na konci 16. stoleti postaven v Praze na mosté

4 Tamtéz, f. 297-300.

5 Soupis poddanych podle viry z roku 1651. Koufimsko, ed. Helena KLIMOVA, Praha 2008, s. 53-61; Berni rula 18.
Kraj koutimsky I, ed. Marie HAASOVA, Praha 1952, s. 61-65.

¢ SOKA Praha-vychod v Premysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 3, Kniha pamétni Brandysa n. L. III,
f. 114-125.
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Artikule pekatskych tovarysii
v Brandyse nad Labem z roku 1669

Artikule, vydané cechmistry a mistry brandys-
kého cechu pekafii, stanovi zdsady slusného

chovini tovarysii a jejich zdkladni povinnosti

pri vykonu prdce.
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Titulni list manudlu cechu pekarii
v Brandyse nad Labem, 1680

pfes Vltavu a na jinych mistech ko$, v némz vyma-
chali nepoctivé pekare.” Jestli néco podobného méli
i v Brandyse, nevime. Pro pekaisky cech byl
tento zpisob trestu silné potupny, a tak prazsti
pekari pozadali jesté¢ béhem tricetileté valky cisare
o odstranéni vSech téchto zafizeni® Kontrola
pernikarskych vyrobkil probihala jednou za ctvrt
roku. Star$i cechu zajistovali spravné fungovani
celé organizace nejen po profesni strance. Hlidali
pravidelné odvody penéz do cechovni pokladny,
stfezili cechovni klenoty a dohlizeli na dodr-
zovani povinné ucasti pfi pohrbu kteréhokoli
spolucechovnika.

Kdo se chtél stat pekatem ¢i pernikarem, musel
nejprve do uceni k nékterému mistru. Ten ho mohl
pfijmout zkuSebné na dva az ¢tyfi tydny, a pokud se
rozhodl uéednika u sebe nechat, musel informovat
star$i cechu, ktefi si vyzadali doklad o manzelském
puvodu chlapce. Pochopitelné musel mit rodice
»poctivé’, ¢imz se automaticky vylucovaly déti kati,
rastl, ov¢aka a dalsich lidi na okraji spole¢nosti.
Léta u¢ednicka trvala u pekait i pernikait dva roky
a chlapec musel mit dva rucitele, ktefi garantovali,
ze ucednik po sjednanou dobu od mistra neodejde
a mistr tak nepfijde o cas a investice vynalozené
na ucednika. Hoch byl pak zapsan do cechovnich
knih a soucasné zaplatil cechu vstupni poplatek.
V ptipadé chudych u¢ednikii se doba prace u mistra
prodlouzila na tfi roky. Organizacni funkce cechu
se projevila zvlasté pii umrti mistra. Vdova mohla
nadédle provozovat manzelovo femeslo, sméla si
ponechat i jeho ucedniky, potiz vsak byla v tom, Ze
sama nemohla vyuceni chlapcii stvrdit, nemohla
jim ,dat za vyucenou®. Starsi cechu proto museli
sehnat pro ,osifelé“ ucedniky jiného mistra, ktery
by dokoncil uceni. Podle zavedenych zvyklosti ale
penize za vyuceni pripadly vdové. Nové uc¢edniky
vsak vdova uz ptijimat nemobhla.

Po vyuceni se uc¢ednik staval tovary$em. Bud zi-
stal ve mésté¢ u mistra, nebo Sel na vandr. Pokud
se chtél tovary$ vypracovat az na mistra, musel
nejprve tfi roky vykonavat praci ,helfire®, pak se rok
pfipravovat na mistra a poté predvést své umeéni.

77. WINTER, Remeslnictvo a Zivnosti XV véku, s. 646.
8 SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 3, Kniha pamétni Brandysa n. L. III, f. 125.
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Pokud mistrovska zkouska dopadla ke
spokojenosti cechovnich starsich a byly
splnény dalsi podminky, jako jsou
uzaviené manzelstvi, ziskani mést-
ského prava a zaplaceni cechovniho
poplatku za prijeti mezi mistry ve vysi
30 kop misenskych grost a 2 liber
vosku, mohl mistr samostatné vykona-
vat svou praci. Pouze prvni rok mél
zapovézeno péct patecni kolace, a po-
kud chtél péct vanolni ,husce®, smél
je pripravit jen s povolenim starsich.
U pernikatu stacily k pfijeti za mistra
pouze dva roky sluzby u jednoho
mistra pernikare. Poté mél adept na
mistrovstvi umét upéct z medového
tésta ,pemle®, kiehka kolecka a tafli,
coz byl obycejnéjsi pernik urceny ke
strouhdni. Za pfijeti platili méné nez
pekari - 6 kop miSenskych grost a libru
vosku. Vyjimkou byli u obou femesel
synové pekarskych a pernikarskych mi-
stri, ktefi byli uSetfeni zkousek a do
cechovni pokladnice platili za prijeti
mensi peniz.

Pekarsti mistfi drzeli kram, kde ob-
vykle prodavala bud mistrova manzel-
ka, nebo prodavacka. Pe¢ivo mohli
prodévat i ve svém domé, ne vsak roz-
néset po ulicich nebo po hospodach.

Zatimco pekarské vyrobky patfily
k zédkladni stravé a pekati tak méli za-
jistény pravidelny odbyt, pernikarské
zbozi (které pripadné vyrabeéliisamotni
pekari) se ve vét§im prodéavalo zejména
béhem pouti u kosteltl. Konkurenci pro
pekare byli tzv. plachetnici, pfespolni,
ktefi nabizeli své zbozi po ulicich. Per-
nikarm zase prekazeli cizi prodejci
pernikd, ktefi prichazeli o poutich, nebo
obchazeli hospody s malymi pernicky.
Cech pekari a pernikai proto usiloval
o omezeni jejich plisobnosti ve mésté
a vyzadal si, ze mohli prodavat jen
béhem vyro¢niho trhu (jarmarku).

76 wieeyy be Phae -

¥R &R e Qb
Opis zachovaciho listu pekare Jana Hradeckého
z roku 1608

Purkmistr a rada mésta Hradce Krdlové v ném potvrzuji,
Ze Jan Hradecky je synem tamniho tesafe a vydavaji mu list
»jeho pofddného a poctivého na svét splozeni®. List je opsdn
do knihy zachovacich listii a pamétni Brandysa nad Labem.

Pokladna
brandyského cechu pekatii
z roku 1809

Drevénd intarzovand truhlice s kovdnim je na pravé strané
doplnéna mensi iiloZnou schrénkou, na levé strané se nachdzi
zvedaci boénice, pod kterou se skryvd tajnd schrdnka. Pokladni-
ce je zdobena symboly pekatii a inicidlami cechmistril.
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II1. Potravindiskad femesla

Drevénd vyrezdvand forma na
pernik - selka s miminkem, 1774

Selka md bohaté nabiranou kvétovanou
sukni pod kolena, zdstéru, kosili s kvéti-
novym vzorem, na hlavé Cepec, zavdza-
ny pod krkem masli, na nohou stievice
s vysokym podpatkem. V pravé ruce drzi
miminko v zavinovacce. Forma je obou-
strannd, na druhé strané je vyryt Sasek.
Bocni strana formy je opatfena mono-
gramem a datem 1774.

Deset let po prevzeti novych artikuléi od novomést-
skych pekart udélili brandysti cechmistfi statuta i svym
tovary$tim. Zdtraznuje se v nich predev$im povinnost
pilné navstévovat nedélni a svate¢ni bohosluzby, tcta
ke konselim i ostatnim méstanim, rodi¢im a mist-
ram, poslu$nost star$Sim tovary$tim, slu$né chovani
azdkaz pomluv ¢i velijakych hadek. Tovarysi méli cho-
dit fadné ustrojeni, aby se odlisili jako radni femeslnici
od tulakd, s pokrytou hlavou pfinejmensim cepickou
a obuti. Pokud by néktery tovary$ chodil prostovlasy
nebo bos, byl pokutovan librou vosku. Co se tyce vlast-
niho vykonu femesla, fesily se predevsim zélezitosti
ohledné dohledu pekarskych tovaryst pri mleti obili
ve mlyné tak, aby mistrovi nevznikla $koda a nebyl
kracen na pytlich mouky. V ptipadé, Ze by zjistil
néjakou nekalost ze strany mlynarské celedé, mél
povinnost to okamzité hlasit svému mistru, jinak
mu hrozilo vézeni, pfipadné vylouceni z cechu. Toto
ustanoveni mélo predev$im zamezit kradezi obili
nebo podileni se na ni. Tovarysi tak nesli plnou
zodpovédnost pri transportu obili k semleti a nasledné
dopravé mouky do pekarny. Tovarysi méli také dbat na
neustalou ¢istotu, jednak pii pfepravé obili a mouky,
jednak v pekarné pri peceni chleba. Ustanoveni
o vlastnim vykonu femesla dale zdtraznuji fadné pre-
seti mouky a kvalitni vyvaleni chlebi pti vyrobé peciva
a prisné zakazuji vzajemné niceni dila.’

Z konce 17. stoleti se zachoval manual brandyského
cechu pekarti, do néhoz se zapisovala jména ptijatych
mistra a poplatky za prijeti, které doty¢ni mistfi méli
uhradit. Tento manual byl zaveden v roce 1680 pod
vedenim cechmistri Martina Stocese a Matéje Rys-
lavého, ale objevuji se tam i zpétné dopsané zaznamy
z nékolika predchozich let. Kazdy pekat, ktery povysil
na mistra a byl soubézné ptijat do cechu, musel zapla-
tit stanovenou ¢astku za udéleni mistrovstvi, dale za
svacinu a ur¢ité mnozstvi vosku, obvykle 4 libry. Pokud
se o prijeti do cechu uchazel jiz hotovy mistr, tfeba
proto, Ze se pristéhoval do mésta, platil pouze svacinu
a vosk, a to v ¢astce mnohem mensi nez zacinajici
mistr. Primérné byl do brandyského cechu pekart
prijat ke konci 17. stoleti jeden mistr za 1-2 roky, jen
vyjimec¢né se objevuji az ¢tyfi prijeti béhem jednoho

SOkA Praha-vychod vPremysleni, Cech pekaiti Brandysn. L., Artikule pekaskych tovarystvBrandysen. L. zroku 1669.
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roku. Vedle mistnich pekaft pivodem z Brandysa,
Staré Boleslavi, Sluh ¢i Celakovic najdeme mnohem
vice novych mistrt z réiznych koutéi Cech. Uvadi se
zde kuptikladu Prestice, Domazlice, Pelhfimov, Novy
Bydzov, Vysoké Myto, v prazském okoli pak Vys$ehrad,
Zbraslav ¢i Pocernice. Novi mistfi neplatili predepsané
poplatky najednou, ale splaceli je postupné nékolik let.
Obvykle odvedli jednu ¢ast po svém piijeti do cechu,
dalsi, ¢asto v drobnych ¢astkach, platili pribézné 1-2x
ro¢né. Nékteré splatky se vy$plhaly dokonce na 26 let.
Neékdy se cechu nepodatilo ziskat celou dluznou ¢éstku,
protoze v nékterych pripadech mistr umfel dfive, nez
vSe splatil. Zaznam o pribéhu plateb, ktery se peclivé
zapisoval pri kazdé uhradé, pak koncil konstatovanim
»Jest jiZ v Panu, a to jiz nic neplati.“ nebo ,, Ve za vydani
odepsdno byvse mrtvy a Zdadny nadéje k zaplaceni

neni. 1

K néjakému zasadnimu néristu pekatii v Brandyse
nedoslo anipozdéji. Pfed polovinou 18. stoletise vtomto
mésté pfipomina Sest pekai, vsousedni Staré Boleslavi
dva. O sto let pozdéji, v roce 1753, bylo v brandyském
cechu zapsano 22 pekarskych mistri. V cechovni knize
pocttivedené od roku 1840 se cech uvadi jako pekarsky,
mlynarsky a pernikarsky vedeny tfemi stars$imi, kazdy
z nich zastupujici nejspi$ jednu femeslnou specializaci.
Spojeni s témito femesly se projevilo zvySenim poctu
mistr, kterych tehdy bylo 49, i kdyz toto ¢islo je dano
i prijimanim venkovskych mistri.!!

' SOKA Praha-vychod v Premygsleni, Cech pekari Brandys n. L., Manual cechu pekait v Brandyse n. L. zaloZeny v roce

1680.

" Terezidnsky katastr Cesky I1. Rustikdl (kraje K-Z), ed. Ale§ CHALUPA, Marie LISKOVA, Josef NUHLICEK, Frantisek
RAJTORAL, Praha 1966, s. 43, pozn. 691/1; SOkKA Praha-vychod v Premysleni, Cech pekatt Brandys n. L., Pocet
cechu pekarského v Brandyse n. L. z roku 1753 a Kniha poctt poradku pekarského, mlynarského a pernikarského

v Brandyse n. L. (1840-1882).

Drevénd vytezdvand forma na
pernik - sv. Vdclav, 19. stoleti

Sv. Viclav v kniZecim $até bohaté zdobe-
ném Zldbkovdinim a vrapovinim je vyba-
ven svymi tradi¢nimi symboly - kopim
a svatovdclavskou orlici. Forma je obou-
strannd, na druhé strané je vyryt Sasek
se dvéma détmi. Bocni strana formy je
opatrena monogramem WP.
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Korouhev cechu pekatii v Brandyse
nad Labem z roku 1793

Modrozeleny hedvdbny damasek vypnuty na
kovovém ramu, lemovany postiibienou tka-
nou portou s ttdsnémi a opatreny stfapcem.
Korouhev je vyjimecnd bohaté zdobenou plas-
tickou vysivkou z postiibteného a pozlaceného
dracounu. Ve stfedové cdsti jsou vysity symbo-
ly: na lici cechovni patron sv. Vit s atributy ce-
chu preclikem a caltou, na rubu inicidly F. 1I.
(Frantisek I1.) a inicidly cechmistrii.
Korouhev je opatiena kovovym htebenem.
P¥i restaurovini korouhve v roce 2007 byly
po sejmuti damasku z rdmu nalezeny uvnit
korouhve dvé listiny z roku 1877 a 1904, od-
kazujici na predchozi opravy.
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Cech rezniku

Reznici patfili obecné ve méstech vedle pekait
k femeslnikiim s dlouhou tradici. Jejich produkce
byla orientovdna vyhradné na mistni trh, kde
prodavali méstskému obyvatelstvu maso a masné
vyrobky. V Brandyse nad Labem byl vSak az do
poloviny 16. stoleti fezniki nedostatek. Nedatovany
opis nafizeni Konrada Krajite z Krajku ohledné
reznikl, zaznamenany v pamétni knize Brandysa
nad Labem, udava, Ze v Brandyse byl tehdy pouze
jeden feznik osedly v tomto méstecku. Jediny
feznik ovSem nebyl s to zasobit celou obec masem,
a to i s ohledem na skute¢nost, Ze si ¢ast domdciho
zvifectva zabijeli méstané ve svych domacnostech.
To se ale tykalo spiSe driibeze a mensich zvifat,
navic ne kazdy obyvatel Brandysa (napf. celed,
podruzi) choval vlastni dobytek. Nedostatek masa
pak zpusoboval problémy v bézném zivoté: ,,Téz
také se castokrat prichazi, Ze nékdy nékdo koupi sobé
masa, aby mél na cely tyden, a maje celed neb délniky
vypotiebuje to maso prve, neZ druhy den prijde
a nemajic nez jednu osobu v mésté [tj. feznika] ...
a on by mél ten nedostatek sam ... [nezbyva mu nez]
... pres polejitia huntytehledativ potrebé své.“ Konrad
Krajit proto povolil prodavat v Brandyse béhem
uterniho a sobotniho trhu maso tzv. huntyttim, kte-
i hnali dobytek odjinud a v Brandyse ho
pak zabijeli. Protoze huntyfi nepatfili
k mistnim obyvateltim a byvali s nimi
navic obclas problémy, snazil se
Konrad podporit v Brandyse ro-
zvoj feznického femesla, v prvé
fadé zvySenim poctu mistnich
feznikd. Apeloval na méstany,
aby k sobé vzali feznické tovaryse,
kteti by pak mohli kazdy den
prodavat maso v kramech. Za-
roven by se od nich mohli priucit
mistni sousedé, ,ponévadz to i jinde
byvd, Ze toho femesla mnozi uZivaji neu-
civse se tomu’, podobné jak tomu bylo u pekari,
z nichz ne kazdy byl tehdy vyucen ve svém
femesle, ackoli se jim pak zivil."?

12 SOkA Praha-vychod v Pfemysleni, Archiv mésta Brandys n. L.,

inv. ¢. 1, Kniha pamétni Brandysa n. L. I, f. 31.

A’ Méfzirsdg. R éstiiccivie
(HDa:farfbwwi)

Reznictvi

Reznik (masar)' zabiji vykrmeny dobytek?
(chudy® se k jidlu nehodi) tim, Ze ho tluce
obuchem®, nebo zatezivd (zakoluje) noZem
(masatskym)’. Ddle odlupuje (odjimd®, stahu-
je) kizi” a roztind (rozrubuje). Maso na pro-
dej vyklddd na jatkdch (v masdrndch)®. Sviné
(vepte)’ opaluje ohném (nebo opatuje varem)
a vyrdbi Soldry', Sunky", slaninu, vselijakd
jelita (hrubd jelitd®, krvavd jelita, drobnd je-
lita") a klobdsy'. Sddlo'” a liij'"® byvaji spusténé
nebo vysmazené.

(Jan Amos Komensky,

Orbis sensualium pictus, 1685)

Ferule brandyského
cechu feznikii - detail

Drevénd ferule, kterd slouZila
jako symbol ttedni moci prvniho
cechmistra, s namalovanym zna-
kem feznikil.



II1. Potravindiskad femesla

32

Artikule pofddku feznického
v Brandyse nad Labem
z 16. kvétna 1667

Titulni list s vyobrazenim koru-
novaného dvouocasého Ceského
va se sekerou v tlapé, tradicnim
znamenim feznikil, a s privése-
nou vétsi méstskou peceti.

Dole uvedena jména cechmistrii -
Jan Jelinek z Feuerberku a Viclav
Nadlabsky.

I pres podporu vrchnosti se pocet feznikd v Brandyse
roz$ifoval jen pozvolna. V roce 1531 Arno$t Krajif
v zastoupeni svého otce Konrada opét pro nedostatek
domacich feznikdi povoluje huntyfim prodej masa
v Brandyse. Na kvalitu porazeného dobytka méli dohlizet
dva konselé, ptipadné dva feznici. Prestoze feznici byli
stale nedostatecné zastoupeni a méstecko muselo vyuzivat
nabidky huntytd, prece jen se v poslednich nékolika letech
pocet feznikll nepatrné zvysil, jinak by stézi mohlo byt
naplnéno ustanoveni o ucasti dvou fezniku pfi porazce.?

V roce 1553 svolili brandysti konselé, aby staro-
boleslavsti feznici platili obci z masnych krami 25 Ces-
kych grost. Uvadi se jména feznikd — Pavel Litvan, Jan
Kuchmistr a Jira Pych. V roce 1556 pak vyslo nafizeni,

!,. aby feznici, ktefi pasou dobytek na obecnim pozemku

déle nez tyden, platili z hovéziho dobytka ptl grose,
z drobného dobytka dva denary.**

Cech fezniki se v Brandyse nad Labem ustavil
v roce 1560 a sdruzoval fezniky z Brandysa i sousedni
Staré Boleslavi. Zdejsi feznici se po vzajemné dohodé
obratili na brandyskou méstskou radu a zadali o povoleni
k vytvoreni cechovni organizace. Jesté pred tim se obratili na
fezniky v nedalekém Meélnice, kde jiz takovy cech existoval,
a vyzadali si od nich artikule, kterymi by se mohli fidit.
Mélnic¢ti jim predali i star$i artikule feznikd prazskych mést,
které si kdysi pfi svém vzniku vyzadali v Praze. Prazské artikule
se tykaji predevsim vandrovnich udednikd, a to v dusledku
neblahych zku$enosti nékterych mistrd, jejichz ,pacholci®
utekli poté, co penize prohyrili ¢i prohrali v kostkach a svému
mistru zanechali dluhy. Proto maji mit ucednici zachovaci
listy o své beztthonnosti, zakazuje se jim hrat o penize a nafi-
zuje se trest obéSenim tomu, kdo by utekl s penézi svého
mistra. Mélnicti feznici do svych artikult vlozili dalsi zasady
svého cechu. Vedle povinnosti vyucit se u fadného mistra se
pfi vstupu do cechu ukladala povinnost uzavtit manzelstvi
a zaplatit urcenou vstupni castku (pro syny mistri pouze
v polovi¢ni vysi), a dale tfikrat ro¢né ptispivat do spole¢né
pokladny, z niz se nakupoval vosk do kostela a vypomadhalo
spolucechovnikiim, ktefi se v dusledku nemoci nebo pozaru
ocitli v chudobé. Stanovi se také zasada, ze nikdo nema porazet
dobytek hubeny, kulhavy ¢i brezi a zakazuje se kupovat kize
z uhynulého dobytka.'?

B Tamtéz, f. 16.
“4Tamtéz, f. 81, 83.
S Tamtéz, f. 125-134.
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Purkmistrarada méstecka Brandysafeznické artikule schva-
lili a povolili ztizeni cechu domécim fezniktim, které nabadali,
aby ,,dobytek hodny bili, maso aby pro slusnost proddvino bylo
a aby v ném nedostatku obec netrpéla, ale aby se ho dostdavalo®.
Zaroven zvolili tfi feznické cechmistry - z Brandysa Jana Vztek-
lého a Vaclava Faréare, ze Staré Boleslavi Jana Kuchmistra.
Méstska rada jim nafidila dohled nad dostatkem masa
v obci a svéfila kontrolu tovary$t. Podle pozdéjsitho na-
fizeni obecniho soudu museli feznici ,kuchat drzku
pouze na misté k tomuto Gcelu vyhrazeném. Takové
misto se nachazelo na konci méstecka pod kostelem
sv. Vavfince, v oblasti, kde pozdéji bydlel i mistni kat
a pohrbivala se zde uhynuld zvirata.'s

Ackoli statuta feSila predev$im dostatecné zasobovani
obce masem a jeho kvalitu, na niz navic dohlizeli
i obci stanoveni ufednici, cechmistfi zacali svévolné
prebirat nékteré pravomoci méstské rady pfi dohledu
nad ostatnimi fezniky. Roku 1581 kvali tomu doslo
k neshoddm mezi star§imi fezniky a ostatnimi cleny
feznického cechu, nebot cechmistfi tehdy pozadovali od
nékterych feznikl pokuty za prestupky vici cechu.
O jaké konkrétni poruseni cechovniho fadu élo,
sice nevime, nicméné si nékteri sousedé stéZovali
méstské radé za neopravnény postup svych
cechmistrii. Zvlasté darazné si stézoval Vaclav
Turnovsky z méstecka Velké Nehvizdy z prerovského panstvi,
ktery byl ¢lenem brandyského cechu feznikd. Za tudajné
»dosti malou véc® mu cechmistti vymérili pokutu. Méstska
rada pochopitelné nemohla ml¢ky prihlizet k usurpaci svych
prav a zdlraznovala, ze feznicky cech nema Zadnd privilegia
k vybirani pokut, obzvlasté pak od lidi z jiného panstvi (které
oviem mélo stejného majitele jako Brandys). Reznici se
rozdélili na dvé znesvarené strany — jedna pokutovat chtéla,
druhd ne. Zastanci pokut se dokonce obratili na apela¢ni
soud, odvolaci instanci méstského prava. Na zasah hejtmana
brandyského panstvi Martina Mamingara na Horoméficich
a Lochu byli feznici predvolani pred brandyského purkmistra
a konSely, ktefi zduraznili, Ze cech ma predevsim dohlizet
na porazku a prodej masa. Cely spor byl nakonec zavr$en
kompromisem. Méstska rada sice zduraznila, Ze cech nemad
prijimat penézité pokuty od svych ¢lenti, nicméné mu ptiznala
alespon drobné pokuty do tfi liber vosku, které se maji vyuzit
pti bohosluzbach nebo k pohtbu cechovnich feznika. "

16 Tamtéz, £. 20.
7 Tamtéz, f. 286-287.

Cinovd konvice feznickych
tovarysii (zakoupend r. 1815)

Konvice stoji na trech nozkdch
v podobé lvi hlavy, viko je ozdo-
beno vyrytymi jmény teznickych
cechmistrii a datem. Konvice by-
la koupena za cechmistrii Igndce
Sallaby a Tomdse Bolfa pro ,maly
porddek feznicky®. Vizila 17 liber
a stdla 88 zlatych.

Napis s heslem, jmény cechmistrii
a datem: ,,Fidei moris, Ignatz Sala-
ba, Tomas Bolf, ano 1815“ na viku.

A
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K roku 1568 se v brandyskych méstskych knihach zachovaly prvni zaznamy o ucednicich,
ktefi nastoupili do u¢eni u brandyskych a boleslavskych fezniki. Adam Vondriv (patrné ze Staré
Boleslavi) a Viclav Farar tehdy prijali po jednom u¢edniku, do u¢enik Pavlu Litvanovi, feznickému
mistru ze Staré Boleslavi, nastoupil jeho syn Tobias. Za zapis u¢ednika do méstskych knih bylo
zapotiebi zaplatit méstskému pisati 4 grose. Po vyuceni, kdyz se uc¢ednik stal jiz tovarySem, mél
zaplatit konselim 2 libry vosku. Roku 1578 fesila méstska rada spor mezi feznickym cechem
a Jitikem Obselkou, ktery na djmu cechovnich feznika prodaval maso v okolnich vsich. Spor se
urovnal tak, Ze Jifik Obselka rezignoval na vozeni masa do vsi a zazadal o pfijeti do cechu. V této
dobé nachazime nékterého z feznickych mistrii pravidelné mezi brandyskymi kongely.'®

V roce 1603 vydala brandyska méstska rada svym feznikéim nova statuta o jejich pravech
apovinnostech, aniz by se rusila star$i ustanoveni prejata z Mélnika. Statuta méla odstranit panujici
nedostatky a reagovala na tehdej$i neutésené pomeéry, kdy v dtisledku epidemii dochazelo k velké-
mu thynu dobytka a nedostatku masa, coz pochopitelné vyvolalo zna¢nou drahotu. Zachovana
zistala star$i nafizeni o zachovacich listech, fadném vyuceni, manzelstvi mistrd, vstupni ¢astce
a pravidelnych penéznich odvodech do cechovni pokladnice. Novinkou ve zminénych statutech je
prenechani dosavadniho prava méstské rady trestat a pokutovat femeslniky, ktefi se provinili proti
cechovnim pravidlim. Udéleni této vysady bylo zajisté reakci na starsi spory ohledné pokutovani
cechovnich prestupkd, ¢emuz nasvédCuje i zdiraznéni, ze vinik ma byt potrestan vézenim ¢i
pokutou pouze podle uvazeni cechu, aniz by tomu méstska rada jakkoli branila. Pouze v pfipadé,
ze by postizeny femeslnik mél za to, ze je pred cechmistry kiivé obvinén kuprikladu ze zavisti
nebo ze zasti jinych feznikd, mohl se odvolat k méstské radé a prokazat svou nevinu. Predstaveni
cechu zaroven ziskali pravomoc soudit neshody mezi svymi ¢leny, pokud se netykaly ,,cti, hrdla
a statkii, a také ty, kteti by jim odluzovali zdkazniky, sméli potrestat vézenim, ¢i pokutou az do
1 kopy &eskych grosii. Nejdtilezitéjsi pasaze se viak tykaly samotného femesla. Reznici mohli
porazet pouze zdravy dobytek, nikoli takovy, z néhoz by lidé mohli ,,masem spiseji traveni byti, nezli
ke zdravi jeho zaZiti". Pokud by nékdo toto nafizeni porusil, riskoval, Ze mu bude maso zabaveno
arozdano do skoly, $pitalu, $atlavy a chudym. Na rozdil od dfivéjsich dob, kdy kazdy feznik mohl
porazit tolik dobytka, kolik uznal za vhodné, byl nyni pocet porazenych zvirat regulovan, a to tak,
ze jeden Feznicky mistr mohl jednou tydné zabit jen jeden kus hovéziho dobytka, ¢i adekvatni
mnozstvi jinych zvitat (kuptikladu ¢tyti telata, nebo ¢tyfi skopce, nebo dva vepre s libovolnym
poctem jehnat). Hovézi se smélo porazet pouze v sobotu, pres tyden jen drobny dobytek. Aby byl
zajistén dostatek masa, bylo zakazano prodavat dobytek ven z mésta. Naopak, aby se zamezilo
konkurenci a ohrozeni cechovnich feznikd, nesméli venkovsti feznici v Brandyse obchodovat
s masem, jinak se vystavovali jeho zabaveni. Podobné brandysti méstané mohli porazet svij
dobytek jen pro vlastni potfebu, maso nemohli dale prodavat.*

Tyto artikule byly znovu obnoveny po poloviné 17. stoleti, kdy se mésto pozvolna vzpa-
matovavalo z disledku tficetileté valky. Roku 1654 tato statuta schvalila ¢eskd komora, urad
spravujici komorni zbozi, jehoz soucasti bylo i brandyské panstvi, nasledujiciho roku je stvrdil téz
brandysky hejtman Matyas Jiti Kostfab z Weinberku jako spravce panstvi. O dvanact let pozdéji
nechali feznicti cechmistfi Jan Jelinek z Feuerberku a Vaclav Nadlabsky cela statuta slavnostné
prepsat do pergamenové listiny ve formé knihy s privésenou vétsi méstskou peceti, jejiz titulni list
zdobi vyobrazeni korunovaného dvouocasého ¢eského Iva se sekerou v tlapé, tradi¢ni znameni
fezniki. Tento znak, ktery uzivala vétsina Ceskych feznickych cechd, ziskali kdysi prazsti feznici za

'8 Tamtéz, f. 180, 261 aj.
!9 SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 2, Kniha pamétni Brandysa n. L. II, f. 130-132.
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udajnou pomoc novémukréli Janu Lucemburskému,
kterému umoznili vstup do hlavniho mésta, kdyz
pry svymi feznickymi sekerami rozbili méstskou
branu zavienou Janovymi neprateli.’

Pozdéji se zvlastnimi pripisy omezovala kon-
kurence zidovskych feznikd, kteti mohli porazet
pouze omezeny pocet dobytka. V listé ¢eské komory
z roku 1658 adresovaném brandyskému hejtmanu se
zidovskym feznikéim povoluje zabijet k prodeji pouze
jeden kus hovéziho dobytka za dva tydny vsemi fezniky
dohromady. Pouze mensi dobytek mohli porazet podle
své potfeby. V obou prfipadech vSak museli kvalitu
porazeného dobytka posoudit povérené osoby.*!

I pres ttrapy tricetileté valky ztistalo ve mésté nékolik
feznikd. Ackoli valka citelné zasahla Brandys, kdy polovi-
na domti ztistala pustd a pocet obyvatel se zmensil, patrili
feznici k nejpocetnéji zastoupenému femeslu ve mésté.
Pocatkem padesatych let 17. stoleti zde Zilo osm feznikd,
z nichz $est patfilo k méstaniim, respektive k sousediim,
jak se jim v poddanskych méstech fikalo, ktefi vlastnili diim
a pozemkovy majetek. Ve Staré Boleslavi se tehdy zminuje Cinovy pohdr brandyského
pouze jeden feznicky mistr.** VétSina téchto feznikl patfila cechu feznikii z roku 1791
k brandyské elité. Diky pozemkovému majetku a vynosu svého
femesla se zaradili mezi nejbohats$i méstany, ¢ast z nich navic -

R ) . . vyrytkorunovany lev se sekerou, le-
zasedala v méstské radé. Jejich postaveni ve mésté dokumentuje , © o 0o (Leopold I1.)
mimo jiné sbirka na Cerny pohfebni orndt do hlavniho 5 ymonogramy cechmistri.
brandyskéhokostelaObracenisv. Pavla,konandvroce1654mezi Ny protilehlé strané je vyobrazena
brandyskymi obyvateli. Sbirku zorganizoval byvaly priméator polopostava andéla s letopoctem
a zaroven reznicky cechmistr Jan Jelinek, ktery prispél 1 zlatym  1791.

a 30 krejcary. Vedle brandyského hejtmana Matyase Jifiho

Kosttéba a pana Adama Jitiho Kosteleckého se mezi nejstédiejsi prispévatele zatadili Salamoun
Houzvi¢ka, Vaclav Nadlabsky a Jindfich Smetak, vsichni tfi feznici a brandysti kongelé.?
Postaveni brandyskych feznika ukazuje i vyzdoba cechovnich artikuld, ktera patfi k nejhez¢im
dochovanym pisemnym pamatkam brandyskych cechti. Konkurovat mu svou vyzdobou miize
jen vidimus artikuld cechu nakladnikd, ktery sdruzoval pravovare¢né brandyské méstany, k nimz
ov$em patfili i feznici®

Na plasti pohdru je v medailonu

2SOKkA Praha-vychod v Premysleni, Cech feznikdi Brandys n. L., Artikule poradku feznického v Brandyse n. L.
z 16. kvétna 1667. K erbu feznika Vladimir Jan SEDLAK, O pocatcich erbii prazskych cechti, Praha 1945, s. 19-22
a 33-35.

2'SOkA Praha-vychod v Premysleni, Cech feznikdi Brandys n. L., Artikule poradku feznického v Brandyse n. L.
z 16. kvétna 1667- List ceské komory brandyskému hejtmanovi z 4. ¢ervence 1658 za pricinou Zidd.

22 Soupis poddanych podle viry, s. 53-61; Berni rula, s. 61-65.

2 SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Archiv mésta Brandys n. L., inv. ¢. 3, Kniha pamétni Brandysa n. L. ITL, f. 104-106.

#SOKkA Praha-vychod v Premysleni, Cech nidkladnika Brandys n. L., inv. ¢. 1, Vidimus obnovenych artikult cechu
nékladnikd v Brandyse n. L. (1561-1708).
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V této dobé si vytvorili mensi cech i feznicti tovarysi, ktefi obdrzeli v roce
1656 od svych cechmistrii vlastni statuta. Ta byla pravidelné ¢tena
a pripominana béhem povinnych schtizek tovarys$t v hospodé.
Roku 1728 byl porizen jejich novy opis, ktery schvalili a potvrdili
vedle cechmistri také nové ustanovovani inspektofi cechu.
Statuta se tykala hlavné mravni nezavadnosti tovarysi,
slusného chovani a poslusnosti vici starSim tovary$tim.
Kladl se diraz na to, aby tovarysi, ktefi v nedéli a svatky
neprodavaji v masnych kramech, pilné navstévovali
bohosluzby, zakazovalo se kleni a nevhodné $prymy,
stejné jako vzajemné rvacky, nafizovala se tucta
k cechmistrim a jejich manzelkdm, k star$im to-
vary$im i ke vSem vazenym lidem. Tovarysi byli
pod neustdlou kontrolou svych mistri, u nichz
pracovali i bydleli, a byli proto povinni zdrzovat se
v noci v jejich domé. Jen ve vyjimeénych pripadech
a se svolenim vsech zainteresovanych stran mohl
tovary$ odejit do sluzby od svého mistra k jinému.
Cést ustanoveni tovarysskych artikulii se tykd prode-
je zbozi v masnych kramech. Prodavajici tovarysi se
méli chovat k zdkaznikiim uctivé, ne v$ak jim vnuco-
vat zbozi, a nesméli si kupujici vzajemné odluzovat.
Masné kramy mély byt otevieny co nejdéle a tovarys
mél obsluhovat zakazniky pred zavésem, oddélujicim
kram od ostatnich prostor. Nejtézsi trest — Satlava a vy-
povézeni z cechu - se udéloval za okradani zakaznika ¢i
mistra. Artikule se zabyvaji také otazkou vandrovnich
tovarys$t, ktefi se v Brandyse uchazeli o praci. Mistti byli
povinni zaméstnat takového tovaryse na dva tydny v kramu,
apokud o ného néktery z mistra dél nestal nebo pro néj nemél
dlouhodobé uplatnéni, musel vandrovni tovary$ hledat praci
v jiném mésté. Naopak v pripadeé, ze se osvédcil a byla pro néj
prace, mohl nadale zGstat ve sluzbé.

Ndstavec Zerdé
— znak feznikii

V prvni poloviné 18. stoleti se v Brandyse nad Labem
uvadi kolem 5 feznikd. Poc¢atkem 19. stoleti se cech rozsifil
o venkovské mistry, takze pocet ¢lent vzrostl na 80 mistra.*

»SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Cech feznikt Brandys n. L, Regiment neb poradek tovarysii femesla feznického
mésta Brandysa n. L. (1656-1815).
% Terezidnsky katastr, s. 43, pozn. 691/1; SOKA Praha-vychod v Pfemysleni, Cech feznikd Brandys n. L., Manual cechu
feznikdl v Brandyse n. L. (1828-1840).
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